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 .مجاز می باشند ،وجود ندارد و مخاطبان برای استفاده از آنها در راستای اهداف قانونی  مقالات نشریه حاضر

 

 

 

 

 

 
 

  

هيات  30/63/6030مورخ  91869ی ی شمارهانتشار اين نشريه بر اساس موافقتنامه
 (كشور های رسانه جامع سامانه)  مینظارت بر مطبوعات وزارت فرهنگ و ارشاد اسلا

منتشر می  90/90/8901بر اساس آیین نامه نشریات علمی مصوب است و 
  گردد.
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Abstract: 

One of the defining characteristics of the digital age is the accelerated 

pace of communication and the role of the Internet as the gravitational 

centre of global information. This connectivity, in addition to bringing 

individuals closer together, has enabled the interaction and overlap of 

various technologies, including social media algorithms and machine 

learning systems. These developments have led to fundamental 

transformations in the concept of property law. Digital property rights 

encompass access to and control over digital information, data, internet 

accounts, as well as contractual and intellectual property rights in the 

digital sphere. This study aims to examine the evolution of property law 

in the digital context within the European Union and to analyse its legal 

doctrine with a view to proposing solutions for the enhancement of 

digital property law in Iran. The research question is as follows: how 

have the policies and regulations of the European Union and Iran 

concerning digital property evolved? The findings indicate that over the 

https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091230&_au=setare++Ayoubi&lang=en
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091230&_au=setare++Ayoubi&lang=en
mailto:setare.ayoubi@gmail.com
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3092233&_au=Sam++Mohammadi&lang=en
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091493&_au=Seyyed+Hasan++Hosseini+Moghaddam&lang=en
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past two decades, EU policy on digital technologies has shifted from a 

liberal economic approach towards a legal doctrine grounded in digital 

currencies. This transformation arises from the emergence of the 

information society, which has created new opportunities and 

challenges for fundamental rights and democratic values. The adoption 

of the Regulation on Markets in Crypto-Assets (MiCA) in September 

2020 exemplifies the EU’s effort to regulate and manage digital assets 

through legal frameworks. In contrast, Iran still lacks a clear legal 

framework for crypto-assets, and such assets are traded on the market 

without legal oversight. An examination of the EU’s legal doctrine can 

serve as a model for improving the Iranian legal system with respect to 

digital property. Conducted through a descriptive-analytical method, 

this study, while examining EU legal doctrine, offers recommendations 

for its adaptation to Iranian law. 

Keywords: 

European Union, Property Law, Asset, Ownership, Digital 
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 حقوقی دکترین: دیجیتال بستر در اموال حقوق تحول

 اروپا و رویکرد حقوق ایران اتحادیه

 

    *ستاره ایوبی 1 

 .انسر، ایربابل مازندران، دانشگاه سیاسی، علوم و حقوق دانشکدۀ خصوصی، حقوق دکتری
setare.ayoubi@gmail.com  

 سام محمدی 2

    .یرانا بابلسر، مازندران، دانشگاه سیاسی، علوم و حقوق دانشکدۀ خصوصی، حقوق گروه استاد

 سیدحسن حسینی مقدم 3

 .یرانا بابلسر، مازندران، دانشگاه سیاسی، علوم و حقوق دانشکده خصوصی، حقوق گروه دانشیار

 

 :چکیده

 عنوانبه ترنتاین اتصال و ارتباطات سرعت افزایش دیجیتال، عصر کنندهتعیین هایویژگی از یکی

 و تعامل یکدیگر، به افراد بیشتر نزدیکی بر علاوه اتصال، این. است جهانی اطلاعات ثقل مرکز

 یرییادگ هایسیستم و اجتماعی هایرسانه هایالگوریتم جمله از مختلف هایفناوری همپوشانی

. اندشده جرمن اموال حقوق مفهوم در بنیادین تغییرات به تحولات این. است ساخته ممکن را ماشینی

 و یاینترنت هایحساب ها،داده دیجیتال، اطلاعات کنترل و دسترسی شامل دیجیتال اموال حقوق

 قوقح تحول هدف این پژوهش، بررسی .است دیجیتال فضای در معنوی و قراردادی مالکیت حقوق

 برای ارهاییراهک ارائه منظوربه آن حقوقی دکترین تحلیل و اروپا اتحادیه در دیجیتال بستر در اموال

 هااست که سیاست ایران است. سوال این مقاله اینگون مطرح شده در دیجیتال اموال حقوق ارتقای

قیق براین اند؟ یافته های تحیافته تحول چگونه دیجیتال اموال زمینه و ایران در اروپا اتحادیه قوانین و

 رویکرد زا دیجیتال هایفناوری زمینه در اروپا اتحادیه سیاست گذشته، سال بیست اساسند که در

 از ناشی تحول این .است یافته تغییر دیجیتال ارزهای بر مبتنی حقوقی دکترین به لیبرال اقتصادی

https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091230&_au=%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D8%B1%D9%87++%D8%A7%DB%8C%D9%88%D8%A8%DB%8C
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091230&_au=%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D8%B1%D9%87++%D8%A7%DB%8C%D9%88%D8%A8%DB%8C
mailto:setare.ayoubi@gmail.com
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3092233&_au=%D8%B3%D8%A7%D9%85++%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF%DB%8C
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3092233&_au=%D8%B3%D8%A7%D9%85++%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF%DB%8C
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091493&_au=%D8%B3%DB%8C%D8%AF%D8%AD%D8%B3%D9%86++%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86%DB%8C+%D9%85%D9%82%D8%AF%D9%85
https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091493&_au=%D8%B3%DB%8C%D8%AF%D8%AD%D8%B3%D9%86++%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86%DB%8C+%D9%85%D9%82%D8%AF%D9%85
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 هایارزش و اساسی حقوق برای جدیدی هایچالش و هافرصت که است اطلاعاتی جامعه ظهور

 0202 سپتامبر در شدهرمزنگاری هایدارایی بازار مقررات تصویب. است کرده ایجاد دموکراتیک

 هایچارچوب طریق از دیجیتال هایدارایی مدیریت و کنترل برای اروپا اتحادیه تلاش از اینمونه

 شدهرمزنگاری ارزهای برای مشخص حقوقی چارچوب فاقد هنوز ایران مقابل، در .است حقوقی

 اتحادیه حقوقی دکترین بررسی. شوندمی بدل و رد قانونی نظارت بدون بازار در هادارایی این و است

 پژوهش نای. دهد ارائه دیجیتال اموال زمینه در ایران حقوقی نظام ارتقای برای الگویی تواندمی اروپا

 روپا،ا اتحادیه حقوقی دکترین بررسی ضمن است، شده انجام تحلیلی-توصیفی روش به که

 .دهدمی ارائه ایران حقوق با آن تطبیق برای پیشنهاداتی

: اتحادیه اروپا، حقوق اموال، دارایی، مالکیت، دیجیتال.واژگان کلیدی
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 دمهقم

 ناختهش اجتماعی و اقتصادی تحول اصلی ارکان از یکی عنوان به دیجیتال بستر امروز، دنیای در

 ایهدارایی جایگزینی و گسترش حال در سرعت به دیجیتال هایدارایی میان، این در و شودمی

 یلتشک را افراد هایدارایی از کوچکی سهم حاضر حال در هادارایی این اگرچه. هستند فیزیکی

 و اجتماعی اقتصادی، مختلف هایعرصه در هاآن کاربرد و اهمیت روزافزون افزایش اما دهند،می

 ارزهای همچون موارد از ایگسترده طیف دیجیتال هایدارایی. است انکار غیرقابل فرهنگی

 بر در ار آنلاین هایبازی هایحساب و اجتماعی هایرسانه هایپروفایل ها،کویناستیبل دیجیتال،

 مطرح ار اموال حقوق و مالکیت از جدیدی مفهوم دیجیتال، بستر در نحوی به یک هر که گیردمی

 الزامات با هماهنگی منظور به و تحولات این از آگاهی با اروپا اتحادیه راستا، این در .اندکرده

 نای. است بوده خود هایسیاست در عمده تحولی شاهد اخیر دهه دو در جهانی، اقتصادی و حقوقی

 قابل وضوح هب دیجیتال ارزهای حقوقی دکترین به لیبرال اقتصادی نگاه تغییر از ویژه به تحولات

 ساسیا حقوق از حمایت بر مبتنی رویکردی اتخاذ با تا است تلاش در اروپا اتحادیه. است مشاهده

. وردآ فراهم دیجیتال هایدارایی تنظیم برای نوین حقوقی هایچارچوب دموکراتیک، هایارزش و

 هدیداتت از نوین، هایفناوری از برداریبهره میان توازن ایجاد ضمن که است آن پی در رویکرد این

 .کند جلوگیری احتمالی هایسوءاستفاده از ناشی

 خصوصی جدید هایقدرت ظهور. دارد وجود همچنان حوزه این در بنیادین هایچالش وجود، این با

 است ایمقوله ها،داده تحلیل و پردازش آوری،جمع برای هاآن پایانبی ظرفیت و دیجیتال فضای در

 حال در نیز هادولت دیگر، سوی از. است کرده روبرو اساسی هایچالش با را عمومی حقوق که

 ولیتح درک رو، این از. هستند جدید فضای این در خود نظارتی و قانونی هایقدرت در بازنگری

 از که ایران ژهوی به کشورها تمامی برای است، پیوسته وقوع به اروپا اتحادیه حقوقی دکترین در که

 .دارد ضرورت برد،می رنج زمینه این در قانونی خلأ

 تریندک تحلیل و اروپا اتحادیه در دیجیتال اموال حقوق تحولات بررسی مقاله، این اصلی هدف

 قوقیح هایچالش واکاوی با کوشدمی تحقیق این. است دیجیتال هایدارایی حوزه در نوین حقوقی
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 ارتقای و بهبود جهت راهکارهایی ایران، در ویژه به ملی، حقوقی هاینظام در موجود خلأهای و

 .دهد ارائه جهانی تحولات با سازیهمگام راستای در داخلی قوانین

 اموال و کالاهای دیجیتال -1

 مصدر از که عربی کلمه این ولی است، نشده ارائه مال از دقیقی تعریف مدنی کشور ایران قانون در

 رزشا که شودمی گفته چیزی به مال اصطلاح، در. است خواستن معنای به شده، گرفته "میل"

 انتفاع قابل آنچه هر گفت توانمی(. 6887: 6731: معین)باشد  پول به تقویم قابل و داشته اقتصادی

 باعث که باشد یافتن اختصاص قابل همچنین و سازد برطرف را نیازی و بوده مفید که معنا بدین باشد،

 که است ذکر شایان(. 9: 6781 کاتوزیان،) است مال دهند، نشان رغبت آن به نسبت افراد شودمی

 مکانا شرعی منع دلیل به اما شوند،می محسوب مال تعاریف این به توجه با هرچند اشیاء از برخی

 .خوک گوشت و الکلی مشروبات مانند ندارد، وجود اسلامی جوامع در هاآن فروش و خرید

 است یچیز مال: »اندنوشته مال تعریف در برخی. دارند مشابهی نظرات رابطه این در نیز حقوقدانان

 از یچیز آن مقابل در و است شده واقع عقلاء رغبت مورد آن اعتباری یا واقعی منافع علت به که

 رتکث علت به است مذکور اوصاف دارای اینکه با چیزی است ممکن... پردازندمی غیره و نقود

 به. نقاط اکثر در هوا و کوهستان در سنگ رودخانه، کنار در آب مانند گردد، ساقط مالیت از وجود

 راه در تیدسپیش و رقابت یعنی تنافس قید امور، گونه این اخراج برای فقها از بعضی جهت همین

 اصخ شرایط علت به که است چیزی مال بنابراین،. اندافزوده مال تعریف در را آن آوردن دستبه

 نداشته ای باشد داشته اضافه کسی به آنکه از اعم است، شده اعتبار و ارزش دارای عقلاء، نظر از خود

 مقرر که شودمی دیده 061 ماده در مالیت واژه مدنی، قانون در (.68-63: 6731 گرجی،.« )باشد

 748 ادهم همچنین،.« باشد مشروع عقلایی منفعت متضمن و داشته مالیت باید معامله مورد: »داشته

 به وجهت با.« است باطل... ندارد عقلایی منفعت یا و مالیت... که چیزی بیع: »گویدمی مدنی قانون

 تاس شده موجب امر همین است، نشده ارائه مال از دقیقی تعریف هیچ ایران مدنی قانون در اینکه

 دربا این حال،  . دهند ارائه تعریفی مال اصطلاحی معنای خصوص در حقوقدانان از یک هر که

 مادی شرع تملیک مورد حق موضوع دارد احتمال: دارد تریگسترده مفهوم مال کنونی، حقوق

 این بررسی با اما است، نپرداخته مال تعریف به گذارقانون اینکه وجود با نیز مدنی قانون در. نباشد

 معنای در را مال گذارقانون که دریافت توانمی( 830 ،941 ،6064 ،6063 مواد جمله از) قانون
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 رزشا دارای که حقوقی و اشیاء تمام به مال آن، اساس بر و است داده قرار توجه مورد خود گسترده

 کشور هر حقوق که است امتیازی مالی حق(. 62: 6781: کاتوزیان) شودمی اطلاق هستند، اقتصادی

 (.60: 6781: کاتوزیان) دهدمی آنها به اشخاص مادی نیازهای تأمین منظور به

 یک تابع صولاًا امر این و باشد داشته ستد و داد و مبادله قابلیت باید مال گردید، بیان تاکنون آنچه از

 هبلک نیست، گونهاین همیشه که داشت اذعان باید اما(. 62: 6781: کاتوزیان)است نوعی عرفی معیار

. ردک تفسیر هاآن اراده محدوده در را ارزش و شد قائل احترام طرفین نظر برای باید مبادله یک در

 مثلاً  .باشند داشته مالیت و ارزش شخص برای ولی نداشته، مالیت عرف دید از که اموالی بسا چه

 اشد،ب ارزش دارای اشخاصی یا شخص برای سوخته لامپ یک یا یادگاری عکس یک است ممکن

 نونیک جامعه در رسدمی نظر به. نپردازند بهایی آن برای و بوده ارزش فاقد دیگران نظر از هرچند

 پس. باشد تهنداش اقتصادی ارزش مطلقاً که شودنمی یافت شیئی تکنولوژی، و علم پیشرفت با که

 . (76: 6427است )ایوبی،  نسبی و اعتباری مفهوم یک داشتن مالیت گفت توانمی

 قابل فرد به منحصر طور به و شود می ذخیره دیجیتالی صورت به که است چیزی هر دیجیتال اموال

 موالدر واقع ا. کنند آن اموال استفاده ارزش فهمِ برای آن از توانند می ها سازمان که است شناسایی

 مشخص هاستفاد حق دارای و باشد داشته وجود دیجیتال شکل به فقط که است چیزی هر دیجیتال

 .شوند نمی محسوب دارایی ندارند را حق این که هایی داده. (Dhakal, 2019: 286-288باشد )

 ،ویدئویی های فایل حساب، اطلاعات ها، عکس اینترنت، در شده ذخیره اطلاعات مثال، عنوان به

 نمونه یهمگ دیجیتال، های برنامه یا ها ایمیل مختلف، افزاری نرم محصولات الکترونیکی، اسناد

 لشک به شده ذخیره اطلاعات گونه هر شامل این اموال، اساساً،. هستند دیجیتال کالاهای از هایی

 در شدهرهذخی اطلاعات عنوانبه را هاآن توانیممی گسترده، تعریف یک در. شوند می الکترونیکی

 اطلاعات ینا سپس. کنیم تعریف مشابه فناوری با دستگاهی یا رایانه روی بر نامشهود، محیط یک

 قابل الثث شخص سرور یا هوشمند تلفن دیسک، هارد رایانه، مانند فیزیکی دستگاه یک طریق از

کرده  معرفی حقوق دنیای برای واقعی چالش یک عنوان به را خود "6فراداده" این. است دسترسی

 کلاسیک دیبن طبقه در آنها یافتن که این اموال، فرد به منحصر های ویژگی دلیل به تنها نه و است،

                                                        
1 Metadate 



9 

 

 - تالدیجی محتوای یا دیجیتال کالاهای چه اینکه .است دشوار مدنی حقوق های سیستم در کالاها

 دیجیتالی یا یالکترونیک هایدستگاه شامل - باشد «واقعیت» به ترنزدیک حتی شاید که بیانی برای

 سازیخیرهذ هایرسانه این در شده میزبانی اطلاعات فقط بلکه شود،نمی رایانه یا هوشمند تلفن مانند

عنی داده ی. کرد ذخیره ها دستگاه و ها پلتفرم انواع در توان می را دیجیتال کالاهای. شودمی شامل را

 مختلف آنلاین حساب 01 متوسط طور به اینترنت محور و بر طبق برخی از پژوهش ها، کاربران

 کنند می استفاده مختلف پین یا عبور رمز ده از روز هر و دارند

 (w.k, 2011: 16) .بندی هطبق شوند، می دیجیتالی تحول دچار نیز سنتی کالاهای که آنجایی از 

 ن،ای بر علاوه .است مواجه متعددی مشکلات با فرد به منحصر اموال این مدیریت خصوص به و

 اند،نبوده تصور قابل دور گذشته در که فکری اموال مانند جدیدی اموال بودن مال بحث امروزه

 حجم رفتن بالا با اخیر هایسال در که دانندمی مال را هاآن جامعه عرف و عقلاء و است مطرح

 طریق از هخاص و المللی بین و ملی سطوح در ارتباطات گسترش همچنین و  اموال اینگونه تولیدات

 تهدیدات با پدیدآورندگان؛ هایاندیشه به سریع و آسان دسترسی قابلیت و اینترنت جهانی ی شبکه

: 6422 همکاران، و پروین) است شده مواجه آن آفرینندگان حقوق از سوءاستفاده حیث از جدی

046.)  

 اطلاعات نانبازرگا که روشی است، داده تغییر را تجارت دنیای همچنین دیجیتال دنیای توسعه و رشد

رسند  می کنندگان مصرف دست به و دهند می ارائه را خود محصولات کنند، می ذخیره را خود

 ، تعداددر این بین با توجه به تغییر فوق. قاعدتا با توجه به ماهیت اموال دیجیتال تغییر کرده است

 ابراین،بن. روند حقوق اموال و دارایی های خود را پی بگیرند سنتی کاملاً روش به توانند می کمی

 کردن یتالیدیج اندازه همان به و خود دیجیتالی کالاهای بیشتر و بیشتر توسعه به شروع هاشرکت

 کارمندان، به تنها دیگر شرکت یک ارزش در جهان دیجیتال، .کرده اند خود سنتی کالاهای

 هایوال و داراییام از ایگسترده طیف شامل اکنون بلکه نیست، مرتبط سرمایه یا فیزیکی هایدارایی

 نلاین،آ های فروشگاه الکترونیکی، پست های آدرس: از عبارتند ها دارایی این. شودمی دیجیتال
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 ئوییوید های فایل تجاری، های طرح افزار، نرم پرداخت، های سیستم بانکی، های حساب ها، عکس

 .0هستند حیاتی حتی یا و مهم نظر مورد شرکت برای همگی که صوتی و

 دیجیتال لیبرالیسم -2

 و مشترک بازار ایجاد اروپا اقتصادی جامعه اولیه هدف ،6913 سال در رم معاهده امضای از پس

 نقش انتو می را اقتصادی های ریشه این. بود عضو کشورهای بین اقتصادی های سیاست تقریب

 منشور) 0222 سال در نیس منشور تصویب از قبل تا دیجیتال های فناوری حوزه در اتحادیه اولیه

 بر اروپا اتحادیه ،رویکرد2119 سال در آن آور الزام اثرات شناختن رسمیت به و( اروپا اتحادیه

 پارادایم یک دیجیتال محیط تنظیم. 7بود استوار اساسی های آزادی یعنی آن، اقتصادی های پایه

 حقوقی های سیستم بنابراین، و اروپا اتحادیه قوانین به لیبرال رویکرد این انتقال از ای نمونه است

 دستورالعمل و( هاداده از حفاظت دستورالعمل  EC/91/41 دستورالعمل است کافی. عضو کشورهای

0222/76/EC که میمبفه تا بگیریم نظر در مثال عنوان به را( الکترونیک تجارت )دستورالعمل 

 4.تاس داخلی هموار بازار توسعه تضمین جهت لیبرال هایارزش به اتحادیه سیاست هدف چگونه

 آزاد ربازا بر مبتنی مقررات اتخاذ به ملزم را گذارانقانون و هادولت دیجیتال، محیط هایویژگی

 بار هر. کندمی تعریف «1مدرن هیدرای» عنوان به را اینترنت آثارش از یکی در فرومکین. کندمی

 همین. کنندمی رشد جدیدی سرهای کند،می جدا تن از را ایاسطوره جانور این سر فردی که

 د.کنن دخالت آنلاین محیط در کنندمی تلاش هاکنندهتنظیم که دهدمی رخ زمانی سازیموازی

                                                        
2 Potrivit unei statistici, 20% din informaţiile de afaceri, stocate în formă digitală, sunt 

absolut cruciale pentru buna desfăşurare a activităţii companiei. Şi, cum companiile 

continuă să îşi digitalizeze bunurile/informaţiile, această cifră va creşte, cu siguranţă. 

A se vedea R. Ceniceros, Companies Advised to Protect Critical Digital Assets, în 

Business Insurance, vol. 38, 2004, nr. 17, p. 20. 
3 Consolidated version of the Treaty on the Functioning of the European Union, titles 

II and IV, 2012 O.J. (C 326) 47 [hereinafter TFEU]. 
4 Directive 95/46/EC of the European Parliament and of the Council of 24 October 

1995 on the protection of individuals with regard to the processing of personal data 

and on the free movement of such data, 1995 O.J. (L 281) 31 [hereinafter Data 
Protection Directive]; Directive 2000/31/EC of the European Parliament and of the 

Council of 8 June 2000 on certain legal aspects of information society services, in 

particular electronic commerce, in the Internal Market, 2000 O.J. (L 178) 1 

[hereinafter e-Commerce Directive]. 
5 Modern Hydra 
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 نظر رد اروپایی لیبرال رویکرد از ای نمونه توان می را الکترونیک تجارت دستورالعمل پذیرش

 جارتت دستورالعمل اصلی هدف دهد، می نشان ها گزاره اولین تحلیل و تجزیه که همانطور. گرفت

 بازار اسبمن عملکرد» برای الکترونیکی تجارت برای مشترک چارچوب یک ارائه الکترونیکی

  1". است عضو کشورهای بین اطلاعاتی جامعه خدمات آزاد حرکت تضمین با داخلی

 ها داده از حفاظت دستورالعمل: ها داده. 2-1

 ظارتین مسیر یک اروپا اتحادیه اول، نگاه در. است مخالف اروپایی لیبرال رویکرد ها، داده زمینه در

 داده، هزمین در حتی مسئولیت از آنلاین های واسطه معافیت جای به. است نکرده دنبال را لیبرال

 افزایش زا ناشی های چالش با مقابله برای را شخصی های داده پردازش گرفت تصمیم اروپا اتحادیه

 یمتنظ دیجیتال های فناوری توسعه و جدید خدمات ارائه به مربوط پردازش و ها داده از استفاده

 هک اطلاعاتی جامعه به پاسخی عنوان به توان می را ها داده از حفاظت قانون تثبیت و ظهور . 3کند

 نهادهای توسط شده سازی پیاده خودکار های سیستم اول درجه در و جدید های فناوری توسط

-Karber, 2016: 856داد ) توضیح شود، می هدایت ها داده پردازش برای خصوصی و دولتی

 در ود،ب کافی افراد از حمایت منافع تامین برای خصوصی حریم حق اگر دیگر، عبارت به. (866

 حق نفیم بعد از تنها دیگر که است شده باعث شخصی هایداده گسترده پردازش اطلاعاتی، جامعه

 و افیتشف درجه تقویت و مثبت بعد یک افزایش به منجر. شود محافظت خصوصی حریم حفظ

 شود. می ها داده پردازش در پاسخگویی

 حفاظت و خصوصی حریم بر حق اساسی قانون بعد تحکیم در مهمی نقش اروپا شورای که حالی در

 زیرا ابدی تعمیم اروپا اتحادیه به تواند می حدی تا تنها ملاحظات این اما کرد، ایفا اروپا در ها داده از

 تنها. است شده شناخته رسمیت به 8نیس منشور توسط اساسی حق یک عنوان به ها داده از حفاظت

 به اروپا اتحادیه سیاست ،6991 سال در ها، داده از حفاظت دستورالعمل تصویب از پس سال پنج

 زا حفاظت دستورالعمل. شد هدایت ها داده آزاد جابجایی سوی به اقتصادی رویکرد یک سمت

                                                        
6 e-Commerce Directive, supra note 12, recitals 1–3. 
7 Klonick, supra note 2; Danielle K. Citron & Helen L. Norton, Intermediaries and 

Hate Speech: Fostering Digital Citizenship for our Information Age, 91 B. U. L. Rev. 

1436 (2011). 
8 the Nice Charter 
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 داخلی بازار مناسب عملکرد و ادغام برای را شخصی های داده از حفاظت عملکردی ماهیت ها داده

 به م بایداین مه. کند می برجسته اروپا اساسی های آزادی تضمین برای ابزاری عنوان به نتیجه، در و

 داده، موضوع افراد خصوصی حریم اساسی حقوق از حمایت هدف با و کند خدمت بشریت

 نقش. 9گرفت نادیده توان نمی را شخصی های داده از حفاظت با رابطه در محور اقتصادی چارچوب

 6992 سال رد کمیسیون پیشنهاد اولین بر تمرکز با توان می را ها داده از حفاظت دستورالعمل آزادانه

 .کرد درک

 ایاولیه هایمحرک تجدیدنظر، هرگونه فقدان و داخلی هایرژیم شدن تکه تکه چارچوب، این در

 هایداده از زیادی مقادیر پردازش اساس بر قدرت به را هاآزادی اشکال تکامل که است بوده

 دیگر، عبارت به. (Zetzsche, 2020: 331-360) کندمی تشویق جهانی مقیاس در( شخصی)

 بلکه یبرالل چارچوب نتیجه تنها نه دیجیتال محیط در جدید بازیگران تثبیت و ظهور داده، حوزه در

 ها داده زا حفاظت تصویب زمان از اروپا اتحادیه گرفته نادیده رویکرد و نظارتی طراحی از ناشی

 اروپا اتحادیه چرا که دهد می نشان قدرت به آزادی از تغییر محتوا، حوزه مانند بخشنامه. است بوده

 .است شده نزدیک اساسی قانون( دیجیتال) جدید استراتژی یک به

 دیجیتالاهمیت پرداختن به حقوق اموال  -3

 مصرف و گبزر های شرکت به دیجیتال کالاهای و اینترنت الکترونیک، تجارت اقتصادی تأثیر

 ناتامکا و الکترونیک تجارت از نیز کوچک کارهای و کسب. شود نمی محدود آنها کنندگان

 ولاتمحص و خدمات حاضر حال در ها شرکت از بسیاری. کنند می استقابل رشد به رو دیجیتالی

 یک طریق از را خود تجارت کل است ممکن گاه و دهند می ارائه اینترنت طریق از فقط را خود

 خشیب به دیجیتال های دارایی توسعه و مدیریت بنابراین،. دهند انجام آنلاین خدمات دهنده ارائه

 را خود آنلاین حضور کنند می تلاش ها شرکت و است شده تبدیل تجارت دنیای از ناپذیر جدایی

 کارها، و سبک تنها نه .کنند تقویت دیجیتال تجارت با مرتبط زیاد بسیار اقتصادی ارزش لطف به

 ترین محبوب ،0266 سال از. شوند می دیجیتالی نیز در آینده ای نزدیک اجتماعی زندگی بلکه

                                                        
9 Oreste Pollicino, Judicial Protection of Fundamental Rights in the Transition from 

the World of Atoms to the Word of Bits: The Case of Freedom of Speech, 25 Eur. L.J. 

155 (2019). 
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 متوسط ورط به اینترنت کاربران که طوری به است، اجتماعی های شبکه اینترنت، از استفاده روش

 ،کنند می سپری اجتماعی های شبکه های سایت در آنلاین صورت به که را زمانی از درصد 02

 جدید «دیجیتال زندگی سبک» اهمیت و توسعه بر ها شبکه این از گسترده استفاده. کنند می استفاده

بنابراین روشن است که پرداختن به حقوق اموال در شکل جدید آن که دیجیتال  .کند می تأکید

است ارتباط مستقیمی با حال و آینده ی مالی انسان ها در سراسر زمین دارد. این حقوق، چندان مهم 

است که با مطالعه ی حوزه ی دیجیتال متوجه می شویم برخی از اصطلاحات در این گستره به وجود 

ومی ب"ه نیازمند شناسایی بیشتر برای قانونگذاران است. یکی از این اصطلاحات آمده اند ک

 زیر معیارهای دارای که است فردی  66گاسر و پالفری گفته طبق دیجیتال، است بومی 62"دیجیتال

 این از تفادهاس در پیشرفته نسبتاً های مهارت و دیجیتال فناوری به دسترسی ،6982 از پس متولد: است

 دیجیتال بومیان از واقعی «قبیله» یک ظهور به منجر اینترنت از طرف دیگر گسترش. دارد فناوری

 غیر دنیای گزهر اینکه بدون کرد، رشد و شد متولد تکنولوژیک کامل شتاب در که نسلی یعنی شد،

 .بشناسد را دیجیتال

 ایجاد آنلاین صورت به را دیجیتال اموال و دارایی های از عظیمی حجم روز هر جدید نسل این

 بندی بقهط بنابراین،. کندمی پیدا دسترسی آن به و گذاردمی اشتراک به کند،می ذخیره کند،می

 ترتیب، به و ندباش فرد یک میراث از بخشی توانند می آنها آیا اینکه دانستن برای( و) مربوطه کالاهای

 از شوند، قلمنت جانشینی طریق از یا شوند بیگانه شوند، داده امانت شوند، گذاری سرمایه توانند می

 وسطت زیادی حد تا جانشینی حقوق به مربوط جنبه حاضر، حال در. است برخوردار حقوقی اهمیت

 منعقد لفمخت خدمات دهندگان ارائه با اینترنت کاربر توسط که الحاقی قراردادهای از ناشی قوانین

 آید می پیش که مشکلی این حال، با. (Morrison, 2003: 53-71)  شود می کنترل شود، می

 مداخله نوع این اگر حتی است، گذاری قانون سطح در ها دولت مداخله نحوه و میزان به مربوط

عی بنابراین در ذیل س . باشد آزاد فضای یعنی مجازی، محیط خودخوانده و اولیه وضعیت برخلاف

 می شود به بحث حقوقی با توجه به اتحادیه اروپا در خصوص حقوق اموال بیشتر پرداخته شود.

                                                        
10 Digital native 
11 J. Palfrey, U. Gasser, Born Digital: Understanding the First Generation of Digital 

Natives, Basic Books, 2008. 



04 

 

 اتحادیه اروپا و حقوق اموال دیجیتال-4

 سیاسی و حقوقی اولویت 62 میان در را دیجیتال واحد بازار تکمیل اروپا کمیسیون 0261از سال 

 است بازاری: »دیجیتالی واحد بازار یک ،0261 سال کمیسیون بیانیه اساس بر. است داده قرار خود

 صرف مشاغل، و افراد و شود می تضمین سرمایه و خدمات افراد، کالاها، آزاد جابجایی آن در که

 هافعالیت. ندشو مند بهره آنلاین به وقفه بی دسترسی از توانند می سکونت، محل یا شهروندی از نظر

 از ظتحفا از بالایی سطح در و منصفانه رقابت شرایط تحت را هاییفعالیت چنین توانندمی و

در ادامه ی برنامه های   0261 سال در کمیسیون. 60«دهند انجام شخصی و کنندهمصرف اطلاعات

. دهد می ارائه خود مشاغل و شهروندان موفقیت برای را هایی اهرم که کند می اشاره اروپایی به خود

 قابل یایی،جغراف کردن مسدود رایت، کپی دیجیتال، قراردادهای به مربوط پیشنهادات به ویژه توجه

 اندب از استفاده دور، راه ارتباطات بصری، و سمعی های رسانه خدمات بسته، تحویل بودن، حمل

از این دست  "Wi-Fi for Europe" پیشنهاد و همراه تلفن خدمات برای مگاهرتز 322 فرکانسی

 را دماتخ و کالاها به آنلاین دسترسی باید کارآمد دیجیتالی واحد براین اساس بازار  .بود خواهد

 هایهارتم باید همچنین کند، تقویت را خدمات و کالاها سنتی آزاد حرکت نتیجه در و کند تسهیل

 عنوان به خود نفع به دیجیتال هایتراکنش از بتوانند تا دهد افزایش را اروپایی شهروندان دیجیتالی

 کنند. استفاده کنندهمصرف

 در یشههم و گسترده بسیار اصطلاح یک دارد، قرار "دیجیتال اموال" دیجیتال، واحد بازار قلب در

 یرهذخ کالاهای همه به و گیرد می قرار پوشش تحت واقع در که "کالا" تنوع نظر از تکامل حال

 اربردیک های برنامه مانند دارد، اشاره الکترونیکی صورت به شده استفاده و شده داده تحویل شده،

 سه تپرین محصولات برای طراحی های فایل یا کتاب و دیجیتال موسیقی هوشمند، های گوشی

 متمایز شود،می اطلاق فیزیکی ابعاد با مادی اشیاء به که فیزیکی کالاهای از دیجیتال کالاهای. بعدی

 یا خیرهذ غیرقابل چیزی عنوانبه سنتی طوربه که شوندمی متمایز نیز خدماتی از بلکه شوند،می

 رابطه در ار متعددی حقوقی هایچالش دیجیتال کالاهای بنابراین،. شدندمی گرفته نظر در مالکیت

 شاید یا وند،ش بندیطبقه فیزیکی خدمات یا کالاها عنوان به باید آیا که کنندمی ایجاد سؤال این با

                                                        
12 Bjerkem, Johan and Harbour, Malcolm (2019) Making the Single Market work: 

Launching a 2022 masterplan for Europe. EPC Discussion Paper 28 August 
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 مالیات ،رایت کپی زمینه دیگران در میان در پیامدهایی چه و خاص، مفهوم یک جدید، بندیدسته در

 مقررات روی پیش حاد  چالش همچنین یک ..داشت خواهد همراه به کننده مصرف از حمایت یا

 ایمزای که شود حاصل اطمینان که است این مدرن در نظام های حقوقی از جمله اتحادیه اروپا مالی

 هایناوریف ظهور. شود می پراکنده مشاغل و شهروندان بین عادلانه طور به مالی سیستم توجه قابل

 افزایش نویدبخش جایگزین، ارزهای هایسیستم و شده رمزنگاری ارزهای مانند جدید مالی

 همچنین آنها ماا است، ترگسترده اجتماعی-اقتصادی هایچالش به رسیدگی و مالی منابع به دسترسی

 تمدیری سوء خطرات و کنندهمصرف از حمایت به مربوط مسائل جمله از توجهی قابل هایچالش

 مثال، عنوان به. دارند همراه به را سایبری  امنیت خطرات کاهش و خصوصی حریم حفظ ها،داده

 همچنین آنها. 67هستند سرقت مستعد و امنیتی مسائل مستعد کوین، بیت مانند شده رمزنگاری ارزهای

 هاآن ودشمی باعث که هستند، ثباتیبی نتیجه در و شدید مالی هایبازیسفته معرض در اغلب

 جایگزین، ارز هایسیستم. 64باشد دشوار هاآن پذیریمقیاس و باشند داشته کم ارزش از ایذخیره

نسبت به ارزهای  بیشتری ثبات احتمالاً  ،61دیم فیسبوک مانند هاکوین استیبل اصطلاح به جمله از

کنند که کنند، اما اگر به طور گسترده مورد استفاده قرار گیرند، آنها نیز تهدید میارائه میدیجیتال 

های چند ملیتی بزرگ متمرکز کنند که در معرض نظارت قدرت را بیشتر در دست شرکت

 . 61دموکراتیک کمی هستند

رز آن به سمت ادر این راستا یکی از تلاش های حقوقی و اقتصادی اتحادیه اروپا تمایل نسبی 

بوده است که شکل جدیدی از پول است که فقط به صورت دیجیتالی   63دیجیتال بانک مرکزی

کند های دیجیتالی با دسترسی گسترده صادر میوجود دارد. بانک مرکزی به جای چاپ پول، سکه

                                                        
13 Williams, M.T. 2014. Testimony of Mark T. Williams to U.S. House of 

Representatives Committee on Small Business. Testimony presented at Hearing 

Bitcoin: Examining the Benefits and Risks for Small Business. Washington DC, 2 

April. 
14 Croman K, et al.et al. On Scaling Decentralized Blockchains. In: Clark J, et al.et 
al., editors. Financial Cryptography and Data Security. Berlin: Springer; 2016. 
15 Murphy, H. 2020. Facebook’s Libra currency to launch next year in limited format. 

Financial Times, 27 November. 
16 Pistor, K. 2019. Facebook’s Libra must be stopped. Social Europe, 24 June 2019. 
17 Central Bank Digital Currency (CBDC) 
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بسته به اهداف مورد نظر بانک مرکزی و  .68ها و نقل و انتقالات دیجیتالی ساده شوندتا تراکنش

ها لزوماً  CBDCها را می توان تحت انواع مدل های فناوری مستقر کرد.  CBDCموارد استفاده، 

به فناوری های غیرمتمرکز متکی نیستند، زیرا می توانند توسط نمایندگان بانک مرکزی مدیریت 

وزیع شوند. آنها را می توان در دستگاه شوند و همچنین از طریق فناوری های دفتر کل دیجیتال ت

های فیزیکی مانند کارت یا کیف پول تلفن نگه داشت یا به عنوان یک ورودی کتاب کاملا دیجیتالی 

وجود داشت. آنها می توانند به عنوان توکن های مستقل )ذخیره شده در هر یک از چندین شرکت 

ستقیماً در بانک مرکزی نگهداری می شوند حامل( یا به عنوان دارایی های مبتنی بر حساب که م

به دلایل زیادی در سراسر جهان رشد می کند. با این حال،  CBDCمنتشر شوند. تلاش ها برای 

این است که با ایجاد دسترسی به پول بانک  CBDCمنطق بانک مرکزی اروپا در حمایت نکردن از 

ا از ک مرکزی ممکن است بانک ها رمرکزی الکترونیکی برای مصرف کنندگان و مشاغل خرد، بان

بی »بین ببرد و در نتیجه بر ثبات مالی تأثیر بگذارد. مسلماً چنین تحولی موقعیت بسیار تحسین شده 

بنابراین، رویکرد بانک مرکزی اروپا به توسعه فناوری  را نیز تضعیف خواهد کرد.« طرفی در بازار

داقل تر آن در بازار، که هدف آن به حگسترده طرفیپرداخت به عنوان بخشی از موقعیت سیاست بی

های احتمالی و تخصیص رساندن ردپای بانک مرکزی در بازارها به منظور جلوگیری از تحریف

که بی . چه اینکه، بانک مرکزی آلمان ادعا کرده است 69شودنادرست منابع است، در نظر گرفته می

 از درصد 92 با این حال تقریباً ."است شده تثبیت 02اروپا اتحادیه معاهده 603در ماده "طرفی بازار 

در چند .06کنندمی دنبال را  CBDC  مرکزی بانک دیجیتال ارز هایپروژه جهان مرکزی هایبانک

 هاCBDC  روی کار دیجیتال، ارزهای ظهور و 69-کووید گیریسال اخیر نیز به نظر می رسد که همه

ها و  CBDCاست و به نوعی اتحادیه اروپا را مجبور کرده است تا در خصوص  بخشیده سرعت را

                                                        
18 Auer, R. and Böhme R. 2020. The technology of retail central bank digital currency. 

BIS Quarterly Review March 2020, Basel. 
19 European Central Bank . ESCB/European Banking Supervision Response to the 

European Commission’s Public Consultation on a New Digital Finance Strategy for 

Europe/FinTech Action Plan. Frankfurt am main: European Central Bank; 2020. 
20 Weidmann, J. 2019. Climate change and central banks. In Speech at the Deutsche 

Bundesbank’s Second Financial Markets Conference. Frankfurt am main, 29 October. 
21 Anneke Kosse & Ilaria Mattei, 2022. "Gaining momentum – Results of the 2021 

BIS survey on central bank digital currencies," BIS Papers, Bank for International 

Settlements, number 125. 
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سامان دادن به حقوق اموال دیجیتال بیش از پیش برنامه های مدون و وقانونگذاری منسجمی را ایجاد 

 ه، خصیصهقاعد بعنوان دیجیتالی خصوص اموال در  اروپا اتحادیه در اقدامی کنند. اینکه تا کنون چه

اموال صورت گرفته است در بخش دکترین حقوق دیجیتال اتحادیه بدان  قبیل این برای یویژگ یا

 پرداخته شده است.

با این حال، مسئله ی حقوق اموال و تحولی که در جهان امروز با آن مواجه هستیم پیچیدگی های  

مورد اموال در  چندسطحی کنترل و نظارتی زیادی دارد که نیازمند مداقه است. چه اینکه اجرای

 مرکزی انکب اساسی قانون تر گسترده نقش زمینه در که را توجهی قابل های تنش حقوقی دیجیتال،

 تحادیها کمیسیون مثال، عنوان به. کند می روشن دارد، وجود اداری ابزارهای سایر با آن تعامل و اروپا

 اصلی هدف که است کرده اندازیراه را 00دیجیتال مالی استراتژی یک 0200در نیمه ی سال  اروپا

 به یدسترس امکان کنندگانمصرف به که است اروپا اتحادیه رقابتی مالی بخش یک ارائه آن

 نتضمی را مالی ثبات و کنندهمصرف از حمایت حال عین در و دهدمی را نوآورانه مالی محصولات

با این حال انتقاداتی که به این استراتژی شده است نشان از عدم تکامل آن دارد. با این  .07کندمی

پرداختیم این استراتژی تا حد زیادی برای شروع تعریفی  CBDCحال، همانطور که در سطور پیش به 

 جامع از حقوق اموال در اتحادیه اروپا در حوزه ی دیجیتال قابل قبول است.

 های مسیست به توجه با ویژه به باشد، استراتژی چنین از بخشی تواند می جا همه در CBDC یک

 اخلید سرمایه بازار یک برای اروپا اتحادیه هدف تضعیف به همچنان که اروپا اتحادیه پرداخت

 بانک سیستم در ملی مرکزی هایبانک بین احتمالی اختلاف امر این. دهد می ادامه کاربردی کاملاً

 را خود قصد 0202سوئد از سال  مثال، برای. دهدمی کاهش زمینه این در را 04اروپا مرکزی های

 اقتصادی منطقه کشورهای سایر که حالی در است، داده نشان ملی سطح در هاCBDC معرفی برای

 جهانی قابتر با مواجهه در پولی سیستم. کنند می بررسی را امکان این فعالانه یورو منطقه غیر 01اروپا

                                                        
22 Digital finance strategy 
23 European Commission. 2020. Communication from the Commission to the 
European Parliament, the Council, the European Economic and Social Committee and 

the Committee of the Regions on a Digital Finance Strategy for the EU. COM(2020) 

591, 24 September 2020. 
24 The European System of Central Banks (ESCB) 
25 the European Economic Area (EEA) 
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 اروپا هاتحادی رهبران اصلی هدف که یورو، المللی بین نقش از حمایت و پولی بازار تر گسترده و

 برخی مالی بازار هایزیرساخت به هاCBDC افزودن احتمال افزایش به توجه با. 01است مانده باقی

 اعتراض برای مبنایی عنوان به اروپا اتحادیه صلاحیت به مربوط سوالات بررسی ملی، هایدولت از

 .است مفیدی تمرین ابزارهایی، چنین معرفی به

 باًتقری تعداد، این از. داشت وجود پرداخت مؤسسه هزار پنج تقریباً ،0202 سال در اروپا اتحادیه در

 ششصد ریباًتق و یوروسیستم سطح در حساب تسویه های حساب با مستقیم کننده شرکت هزار یک

 منطقه شده ثبت پرداخت موسسات سوم حال، یکبا این . 03داشتند وجود غیرمستقیم کننده شرکت

بکه را پدید این خلأ، اثرات ش .ندارند مرکزی بانک پول به غیرمستقیم یا مستقیم دسترسی هیچ یورو

 به ارتی،نظ دسترسی هایمحدودیت و مقیاس در جوییصرفه با ترکیب در شبکه، اثرات می آورد.

 گزینه هاتن عوض، در. است دوام غیرقابل اقتصادی نظر از رقیب هایشبکه ایجاد که است معنی این

 شده نصب ایه زیرساخت به دسترسی هستند، بازار در رقابت به مایل که رقیب کنندگان تامین برای

 را رداختپ بازار به دسترسی تا است کرده تلاش اروپا اتحادیه موانع، این به توجه با. است موجود

 فروشیخرده مشتریان 2PSD. 08دهد گسترش2PSD  پرداخت خدمات دستورالعمل دومین قالب در

 خود مالی امور مدیریت برای  09ثالث شخص دهندگانارائه از تا سازدمی قادر را تجاری هایبانک و

 در عالف مشارکت به هابانک نیاز و کنند استفاده هاآن طرف از الکترونیکی هایپرداخت شروع و

 که خواهدمی هاییشرکت از PSD2 هدف، این به دستیابی برای. ببرد بین از را پرداخت خدمات

 و بانک مشتریان هایداده به دسترسی هاTPP به تا دارند اختیار در را افراد پرداخت هایحساب

 .دهند ارائه را کاربران آنلاین پرداخت هایحساب پرداخت عملکرد

                                                        
26 European Central Bank . Report on a Digital Euro. Frankfurt am main: European 

Central Bank; 2020.  
27 European Central Bank . TARGET Annual Report 2019. Frankfurt am main: 

European Central Bank; 2020. 
28 European Parliament and Council Directive (EU) 2015/2366 of 25 November 2015 

on payment services in the internal market. OJ L 337, 23 December 2015. 
29 third party payment services providers (TPPs) 
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 دیجیتال اتحادیه حقوقی دکترین .4-1

 هدف که است نظارتی جنبش یک 72یا دکترین حقوقی دیجیتال اروپا اتحادیه دیجیتال اساسی قانون

 هدف با همچنین جنبش این است جامعه برای شدن دیجیتالی از ناشی هایچالش به رسیدگی آن

 هدیدت را اساسی حقوق و اندازد می خطر به را دولت حاکمیت که ها، داده فزاینده قدرت با مقابله

دیجیتالایجاد نوعی قاعده مندی در  حقوقی دکترین هدف. را معرفی کرده استخود  کند، می

 توسعه هب دکترین فوق در "دیجیتال" است.  دیجیتال جامعه در آنها اعمال گستره ی حقوق اموال و

 عریفت به «اصول. »دارد اشاره آنها کاربرد و اطلاعات فناوری پیشرفت اساس بر دیجیتال فضای

دکترین . (De Gregorio, 2021: 41-70) دارد اشاره دولت و جامعه بر محاک اساسی قواعد

 اسیاس قوانین مانند جامعه، بر حاکم هنجاری قواعد و اصول ترین اساسی تغییر دنبال به فوق

 یرتأث و دامنه و شدن، دیجیتالی از ناشی چالش حال، این با. نیست معاهدات یا عضو کشورهای

 .بخشد می مشروعیت را اساسی قانون هنجارهای با مقایسه جدید، مقررات

 به اتحادیه، وضعیت 0202 سال سخنرانی در اروپا کمیسیون رئیس توسط "76دیجیتال حاکمیت"

 در 70ینلا در فون بعد، سال یک. است شده تعیین اروپا اتحادیه دیجیتال دهه کلی هدف یک عنوان

 از ارب این اما پرداخت، دیجیتال عصر در حاکمیت اهمیت به دیگر بار ،0206 سال در خود سخنرانی

 رسد می نظر به که است خاصی انعطاف دهنده نشان این. کرد یاد «77فناوری حاکمیت» عنوان به آن

 روشنی ریفتع تنها نه که اصطلاحی - کند می استفاده "دیجیتال حاکمیت" اصطلاح از کمیسیون

 "74یجیتالد استقلال" یا "فناوری حاکمیت" مانند اصطلاحات دیگر جای به اوقات گاهی بلکه ندارد

 اشاره هوممف این به مختلف اصطلاحات از استفاده با نیز اتحادیه نهادهای سایر. ' شود می استفاده

 کنندمی

 نقشی نلاینآ هایپلتفرم که است شده باعث لیبرال، اساسی قانون رویکرد با همراه فناوری، تکامل

 محتوا تعدیل برای الگوریتمی هایفناوری به گسترده اتکای. آورند دست به دیجیتال محیط در غالب

                                                        
30 EUDC 
31 Digital sovereignty 
32 Heiko von der Leyen 
33 tech sovereignty 
34 digital autonomy 
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 شده اطلاعات از ارزش استخراج برای جدید هایمدل و هاراه به منجر تنها نه پردازش هایداده و

 و یانب آزادی مانند اساسی، حقوق از حمایت برای را هایینگرانی هافناوری این این، بر علاوه. است

 این در .71اندکرده ایجاد اطلاعاتی جامعه در دموکراتیک هایارزش همچنین و خصوصی، حریم

 جامعه جدید های چالش بر تأکید در مهمی نقش اداری عدالت دیوان قضایی فعالیت چارچوب،

 اساسی نقانو یعنی) اروپا اساسی قانون جدید مرحله برای را راه بنابراین است، کرده ایفا اطلاعاتی

 مشروطیت یا تمرکز بر قانون اساسی دهد، می نشان عبارت از که همانطور. کند می هموار( دیجیتال

 انندم اینترنت، بر مبتنی هایفناوری به( «دیجیتال)» اول اصطلاح. دارد دوگانه ماهیت دیجیتال

 دوم اصطلاح که حالی در دارد، اشاره محتوا، تعدیل یا هاداده پردازش برای خودکار هایفناوری

 ساسا بر آن، در که دارد اشاره هجدهم قرن در شدهتدوین سیاسی ایدئولوژی به( «قانون اساسی)»

 این رعایت به آن مشروعیت و شود محدود قانونی نظر از باید ها دولت قدرت ،71جان لاک ایده

 در هک دارد اشاره خاص زمانی چارچوب یک به دیجیتال اساسی قانون .دارد بستگی ها محدودیت

 صفت این مادی، منظر از این، بر علاوه. است تحول حال در 6992 دهه در وب جهانی انتشار پی

 . شود یم یکدیگر بر اساسی قانون و دیجیتال های فناوری تأثیر چگونگی بر تمرکز به منجر

 دیوان هایتلاش تدوین بر مبتنی اولاً اروپا، اتحادیه در اساسی قانون جدید مرحله این هایویژگی

 بر دوم، و است اطلاعاتی جامعه در اساسی حقوق از حمایت برای 73اروپا اتحادیه دادگستری

 انمیز افزایش هدف با قانونی ابزارهای اجرای طریق از آنلاین هایپلتفرم اختیارات محدودیت

 :Lynskey, 2014) ها است داده پردازش و آنلاین محتوای تعدیل در پاسخگویی و شفافیت

 79.یافت 78اروپا اتحادیه دیجیتال واحد بازار استراتژی در توان می را ها ویژگی این دوی هر. (569

 پارادایم تغییر ینا. است یافته تکامل گذشته سال بیست در دیجیتال محیط به اروپا اتحادیه رویکرد

 که هدد می نشان و دهد می ارائه اروپایی دیجیتال اساسی قانون ظهور دلایل درک برای هایی سرنخ

                                                        
35 ack Balkin, Free Speech in the Algorithmic Society: Big Data, Private Governance, 

and New School Speech Regulation, 51 U.C. Davis L. Rev. 1151 (2018). 
36 John Locke 
37 The Court of Justice of the European Union (CJEU) 
38 EU Digital Single Market (DSM) 
39 Nicolas Suzor, Digital Constitutionalism: Using the Rule of Law to Evaluate the 

Legitimacy of Governance by Platforms, 4 Soc. Media + Soc’y (2018), 



20 

 

. است کرده لتکمی( دیجیتال) جدید اساسی قانون استراتژی یک با را لیبرال اهداف اروپا اتحادیه چرا

 در. است شده محو آرامی به قرن این آغاز در اروپا اتحادیه سیاست کننده مشخص لیبرال روایت

 رویکرد ،است کرده ایفا داخلی بازار توسعه در مهمی نقش دیجیتال خدمات توسعه ترویج که حالی

 رد است، کرده کمک افراد اساسی هایآزادی و حقوق تضعیف به همچنین زمینه این در لیبرال

 مرحله .کنند تحکیم را شده پیدا تازه هایقدرت تا دهدمی اجازه خصوصی بازیگران به که حالی

 اروپایی یتالدیج مشروطیت برای را راه و بوده وضعیت این برابر در واکنش اولین قضایی کنشگری

 اروپا با اتحادیه دادگستری دیوان قانونی، اینرسی از ای مرحله با مقابله منظور به. است کرده هموار

و در  دیجیتال محیط در اساسی حقوق نقش بر اساسی، قانون شبه دادگاه یک مانند فزاینده عمل

 مرحله هک است بوده انتقالی تازگی به دوم مرحله این. است کرده تأکید خصوص اموال دیجیتال

 ادگسترید دیوان هایتلاش تدوین. کند می بینی پیش را( دیجیتال) اروپایی مشروطیت از جدیدی

 اروپایی سیاست سوم مرحله در گام اولین آنلاین هایپلتفرم اختیارات کردن محدود اروپا و اتحادیه

 .کندمی همقابل الگوریتمی جامعه در خصوصی هایقدرت کنندهنگران تکامل و افزایش با که است

 در خصوص حقوق اموال آمده است که: 42اروپا اتحادیه اساسی حقوق منشور 63در ماده 

 صیتو و تصرف استفاده، مالکیت، آورده، دست به قانونی طور به که را اموالی دارد حق کس هر"

 و موارد در و عمومی مصالح منظور به مگر کرد محروم خود اموال از توان نمی را کس هیچ. کند

 دادن دست از موقع به عادلانه خسارت جبران اینکه بر مشروط کند، می بینی پیش قانون که شرایطی

 وسطت است ممکن باشد ضروری عمومی منافع برای که آنجا تا اموال از استفاده. شود پرداخت او

 ". (De Gregorio, 2022: 14) شود تنظیم قانون

 شخص هر: »گوید می 46بشر حقوق الملل بین حقوق کنوانسیون پروتکل 6 ماده اساس بر ماده این

 از توان نمی را کس هیچ. دارد را خود دارایی از آمیز مسالمت برخورداری حق حقوقی یا حقیقی

 ولاص و قانون طبق. مقرر شرایط رعایت با و عمومی منافع خاطر به مگر کرد محروم خود دارایی

 رایاج برای دولت یک حق به نباید وجه هیچ به قبلی مقررات حال، این با .الملل بین حقوق کلی

                                                        
40 EU Charter of Fundamental Rights 
41 Article 1 of the Protocol to the ECHR 
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 سایر یا اتمالی پرداخت تأمین یا عمومی منافع با مطابق اموال از استفاده کنترل برای که قوانینی

 همه در مشترک اساسی حق یک این. کند وارد ایخدشه داند،می ضروری هاجریمه یا هامشارکت

در این میان در خصوص تحول حقوق مالی می توان تلاش اتحادیه اروپا در .است ملی اساسی قوانین

 گام ااروپ اتحادیهنزدیک کردن قوانین سنتی و مدرن یعنی آفلاین و آنلاین را آورد که درواقع 

 عصر در اصول و حقوق اعلامیه کمیسیون. است برداشته اروپا دیجیتال اساسی قانون مسیر در دیگری

 وپاار دیجیتال گذار هدایت برای را محور انسان رویکردی که است کرده اندازی راه را جیتالدی

 آزادی شمول، و همبستگی تقویت مرکز، در مردم دادن قرار اعلامیه این هدف. کند می تعریف

 هدف. است پایداری و توانمندسازی و امنیت ایمنی، دیجیتال، عمومی فضای در مشارکت انتخاب،

 صورت به هستند، آفلاین که اندازه همان به باید هاآزادی و حقوق که است این بر تأکید همچنین

 آفلاین و لاینآن دنیای بین شکاف شکستن سمت به نکته این رسد می نظر به. شوند رعایت آنلاین

 .دهد می تشخیص را آنلاین بعد ارتباط بنابراین است،

 چنین حققانم. است داده نشان جهانی پویایی بر تأثیرگذاری برای را خود توانایی قبلاً اروپا اتحادیه

 ساختن به شروع اروپا اتحادیه. ( ,2019Blandin :122) اند نامیده "40بروکسل اثر" را نگرش

 یرساختز پذیری انعطاف و یکپارچگی تضمین اساس بر دیجیتالی حاکمیت مورد در خود روایت

 ها فناوری نتری حیاتی برای جهان نقاط سایر به وابستگی کاهش هدف با ارتباطات و ها شبکه داده،

 عمومی قرراتم تصویب. است یافته گسترش نیز دیجیتال محیط تنظیم به رویکرد این. است کرده

 معاهده از پس اروپا های داده از حفاظت سازی اساسی قانون در عطفی نقطه ها داده از حفاظت

 دیجیتال خدمات قانون ترتیب، همین به. (Zetzsche, 2021: 203-225)  است بوده لیسبون

 پذیری لیتمسئو سمت به اروپا اتحادیه در پارادایم تغییر دهنده نشان که است دیگری مرتبط مثال

 را قداماتا این. است اروپایی دموکراتیک های ارزش از محافظت برای آنلاین های پلتفرم بیشتر

 .گرفت نظر در اروپایی اهداف با دیجیتال اقتصاد انطباق برای تلاشی توان می

                                                        
42 Brussels effect 

 خارج در ودخ قوانین کردن خارج در اروپا اتحادیه توسط که است یکجانبه نظارتی سازی جهانی فرآیند بروکسل اثر

 .شود می ایجاد بازار های مکانیسم طریق از خود مرزهای از
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 تمایل منابع، ارزش افزایش با خصوصی مالکیت حقوق ،47اقتصاد و قانون متعارف تئوری اساس بر

 های سیستم زا بسیاری در را باز دسترسی توسعه تواند نمی بینانه خوش ارزیابی این. دارد تکامل به

 طالعهم مورد گسترده طور به مالکیت تکامل که حالی در واقع، در. دهد توضیح سوم جهان دارایی

چه اینکه  .اندداده نشان آزاد دسترسی خود تکامل به کمی نسبتا توجه محققان است، گرفته قرار

 زمانی شود، یم خصوصی مالکیت به نسبت باز دسترسی به منجر زیاد احتمال به منابع ارزش افزایش

 درک برای .شود می مشخص رقیب هنجار بر مبتنی و قانونی های سیستم با سازمانی محیط که

 به رسومم تکاملی تحلیل و تجزیه از فراتر باید ما سوم، جهان معاصر شرایط در دارایی هایشکست

 .کنیم حرکت دارایی اجرای ترتیبات تعامل و ماهیت اساس بر بندیطبقه هایبندیفرمول

دارد که نیاز به ریزبینی بسیار حداقل در حوزه تحول در حقوق اموال، مسائل و جزئیات فراوانی 

 لقیت دارایی درستی به صرف اطلاعات که حالی حقوق است. یکی از این مسائل این است که در

 ستنده متمایز مجازی اشیاء آنها عوض، در. نیستند صرف اطلاعات دیجیتالی های فایل شود، نمی

جیتال در اساسی دی قانون. دارند وجود کامپیوتری سیستم یک – افزاری نرم یا – منطقی لایه در که

 در که چیزهایی کنار در سوم، و جدید نوع یک عنوانبه را دیجیتال هایفایل تواندمی اتحادیه اروپا

 وردم در اختلافات حل به است ممکن کار این انجام. دهد تشخیص هستند، عمل در و دارند اختیار

 کاغذی ناداس برای موجود موارد مشابه اختصاصی های حل راه ارائه با دیجیتال، های فایل به دسترسی

 مقررات شنهادپی با اروپا با هدف پر کردن خلاهای پیش گفته کمیسیونبرهمین اساس  .کند کمک

. موافقت کرد 0202 سپتامبر 04 درMiCA 44 یا به اختصار  شده رمزنگاری های دارایی بازارهای

 که است یاروپای رویکرد یک توسعه آن هدف که بود بزرگتر دیجیتال مالی بسته از بخشی این

 علاوه. ندک می تضمین را کننده مصرف از حمایت و مالی ثبات و کند می تقویت را فناوری توسعه

 یعملیات مقاومت قانون یک دیجیتال، مالی استراتژی یک شامل بسته این ،MiCA پیشنهاد بر

                                                        
43 The law and economics movement 

 خود ردعملک بهبود و سازی شفاف برای مفهومی ابزارهای همچنین و حقوق کلی نظریه یک اقتصاد و حقوق جنبش

 اقتصادی ییکارا ارتقای برای اجتماعی ابزار یک عنوان به وجه بهترین به قانون که است این کلی تئوری. دهد می ارائه

 .دکن هدایت را حقوقی عملکرد تواند می آل ایده یک عنوان به اقتصادی کارایی و تحلیل که شود، می تلقی
44 the markets in crypto-assets (MiCA) 
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 یک و - دهد می پوشش نیز را 41شده رمزنگاری های دارایی خدمات دهندگان ارائه که 41دیجیتال

 است فروشی عمده مصارف برای 43شده توزیع کل دفتر فناوری آزمایشی رژیم مورد در پیشنهاد

(Zetzsche. 2021: 203-225). برای مانعی فعلی قانونی چارچوب اینکه از اطمینان با بسته این 

 را روپاا اتحادیه قوانین در موجود شکاف کند، نمی ایجاد جدید دیجیتال مالی ابزارهای از استفاده

 محدوده در جدید محصولات و ها فناوری چنین که کند می تضمین حال، عین در و کند می پر

 اروپا حادیهات در فعال های شرکت عملیاتی ریسک مدیریت ترتیبات و گیرند می قرار مالی مقررات

 طحس که حالی در جدید مالی های فناوری جذب و نوآوری از حمایت هدف با بسته این بنابراین،

 Bočánek, 2021: 37کند ) می فراهم را گذار سرمایه و کننده مصرف از حمایت از مناسبی

-53). 

 اقدامات دکترین حقوق دیجیتال در زمینه حقوق اموال .4-1-1

 برای زئیج چارچوبی که استعنوان  فرابخشی مقررات چند شامل دیجیتال حقوق دکترین تاکنون،

 اوردهایدست ابتدا در این بین می توان گفت که در. است کرده ایجاد دیجیتال فضای در رفتار

 تنظیم ار آنلاین خدمات و کالاها جریان مثال، عنوان به بود که ابتدایی قوانین شامل دکترین فوق

 داده از حفاظت و ،(0222 اروپا شورای و پارلمان) الکترونیک تجارت دستورالعمل مانند کرد، می

 در با این حال، .6991 شورا و مجلس و (اروپا) ها داده از حفاظت دستورالعمل مانند شخصی، های

 برای ظارتین ابتکارات و گرفت شتاب سازیدیجیتالی سرعت یکم، و بیست قرن اول هایدهه طول

 شورای و )پارلمان 48ها داده از حفاظت عمومی در این میان، مقررات. یافت افزایش نیز آن با مقابله

 جهانی نفوذ و EUDC موفقیت از درخشانی نمونه شد، الاجرا لازم 0268 سال در که( 0261 اروپا

 که تاس جامع نظارتی بسته یک تصویب و طراحی مرحله در اروپا اتحادیه حاضر حال در. است آن

 کمیسیون) دیجیتال واحد بازار استراتژی انتشار با تلاش این. کرد خواهد متحول را دیجیتال اقتصاد

 هدف. ردک تعیین را اروپا اتحادیه در دیجیتال اقتصاد توسعه کار دستور که شد رهبری( 0261 اروپا

 وق، رویه ف. اموال دیجیتال است آینده برای برابر بازی زمینه ایجاد شده ریزی برنامه اقدامات از

                                                        
45 DORA 
46 crypto-asset service providers (CASPs) 
47 DLT 
48 GDPR 
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 و ارهاباز ایجاد و ها، داده از حفاظت افزایش دیجیتال، اقتصاد در رقابت از محافظت برای قوانین

در این میان، قواعد و  .شود می شامل را مصنوعی هوش های سیستم ایمنی از حفاظت تا داده مخازن

قوانین موازی دیگری در زمینه ی به رسمیت شناختن تحول اموال دیجیتال در اتحادیه اروپا قابل 

 از فهرستی (0202 اروپا کمیسیون) 49دیجیتال بازارهای مشاهده است. به عنوان مثالف، قانون

 اقتصادی فعالان از محافظت DMA هدف. کند می تعریف را آنلاین رقابت برای مضر رفتارهای

 یجیتالد خدمات دهندگان ارائه سایر و فرم پلت صاحبان سوی از استفاده سوء برابر در تر ضعیف

 تا کندمی ملزم را پلتفرم صاحبان DMA مثال، برای. (Czarnocki. 2021: 150-156) است

 نند،ک افشا وکارهاکسب آن برای را خود پلتفرم روی وکارهایکسب فعالیت به مربوط هایداده

 راردادیق و اقتصادی قدرت تعادل عدم منشأ که چیزی - نبودند آن انجام به مجبور قبلاً که کاری

 پلتفرم لکما به کمتر کوچکتر بازیکنان که است معنی این به قانونی چنین اجرای. است بزرگ

 این از فراتر بسیار DMA اما. داشت خواهند دسترسی بیشتری تجاری هوش به و بود خواهند وابسته

 با مبارزه رد مهم و به عنوان ابزاری دیجیتال فضای به را رقابت قانون دکترین اصول همچنین و است

. تمام این موارد نشان می دهد که اموال دیجیتال در گستره ی  کند می آنلاین ترجمه انحصارات

ش پا به طور متمرکز در تلاحقوق و قوانین اتحادیه اروپا به رسمیت شناخته شده اند و اتحادیه ارو

 برای رفع مشکلات حقوق و قانونی موجود در زمینه اموال دیجیتال و رمزارزها در جهان متغیر است.

 دیجیتال در اتحادیه اروپا بستر در اموال حقوق تحول .4-2

 ریرمزنگا هایدارایی بازارهای درباره موقتی توافق به اروپا پارلمان و شورا ریاست 0200در سال 

 استیبل» اصطلاح به و پشتوانه بدون رمزنگاری هایدارایی صادرکنندگان که دست یافتند شده

 پوشش هستند، کریپتو آن در که را هاییپول کیف و معاملاتی هایمکان همچنین و «12کوین

 در د،کنمی حفظ را مالی ثبات و کندمی محافظت گذارانسرمایه از نظارتی چارچوب این.. دهدمی

 مرا این. کندمی تقویت را دیجیتال هایدارایی بخش جذابیت و دهدمی را نوآوری اجازه که حالی

                                                        
49 DMA 
50 Stablecoin 

. شود تصلم مرجع دارایی به که است شده طراحی ای گونه به آنها قیمت که هستند ای رمزپایه ارزهای ها کوین استیبل

 دیجیتال ارز یک یا ،(صنعتی فلزات یا گرانبها فلزات مانند) ای مبادله کالاهای فیات، پول است ممکن مرجع دارایی

 .باشد
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 وانینق قبلاً عضو کشورهای از برخی زیرا آورد، می ارمغان به اروپا اتحادیه در را بیشتری وضوح

 وپاار اتحادیه سطح در خاصی قانونی چارچوب تاکنون اما دارند، رمزنگاری های دارایی برای ملی

 .است نداشته وجود

ماهیت فیزیکی اموال و دارایی ها در سایه ی گسترش دیجیتالیزاسیون، به سمت اموال شبه فیزیکی و 

 به ملزم دهش رمزنگاری هایاموال و دارایی بازار متمایل به انتزاعی پیش رفته است. بنابراین فعالان

 نویس پیش 16اروپا و بهادار اوراق بازارهای سازمان. بود خواهند خود ردپای مورد در اطلاعات اعلام

 امطلوبن اثرات به مربوط اطلاعات ارائه و شناسی روش محتوا، مورد در را نظارتی فنی استانداردهای

این در حالی است که در  . این اموال جدید را در برنامه ی کاری خود تعریف کرده است اصلی

 در مهم مسائل از حقوق ایران بحث تحول در حقوق اموال چندان مورد توجه نبوده است. برخی

 مسئولیت ی،شخص های داده از حفاظت حقوق ایران باید بدان توجه کند، که دیجیتالی فضای با رابطه

 ت که تمام این موارد دراس مصنوعی هوش های سیستم مقررات و رقابت از حفاظت مالیات، محتوا،

درجه ی اول، نیازمند شناسایی اموال جدید دیجیتال در قوانین و مقررات داخلی است که کمتر بدان 

 توجه شده است. 

حقوق اموال جدید شبه فیزیکی در عصر دیجیتال، در تلاش برای محدودیت فساد سیستماتیک در 

 روز به ینقوان با همپوشانی گونه هر از جلوگیری اتحادیه اروپا و پولشویی نیز برآمده است. برای

 دهد، می پوشش نیز را شده رمزنگاری های دارایی اکنون که 10شویی پول با مبارزه مورد در شده

MiCA قتواف وجوه انتقال شده روز به جدید قوانین در که همانطور را شویی پول ضد مقررات 

 بانکداری سازمان که کندمی ایجاب MiCA اماکند  نمی تکرار است، شده تعیین ژوئن 09 در شده

 غیرمنطبق شدهرمزنگاری هایدارایی خدمات دهندگانارائه از عمومی ثبت یک شود موظف 17اروپا

 هایدارایی خدمات دهندگانارائه. کند تا پولشویی و فساد اموال را به حداقل برساند حفظ را

 از اروپا اتحادیه فهرست در شده فهرست کشورهای در آنها مادر شرکت که شده،رمزنگاری

 در همچنین و ،پولشویی با مبارزه هایفعالیت برای بالا ریسک با شده گرفته نظر در ثالث کشورهای

                                                        
51 ESMA 
52 AML 
53 EBA 
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ن است در ای شده واقع مالیاتی اهداف برای غیرهمکاری قضایی هایحوزه از اروپا اتحادیه فهرست

 تحادیها چارچوب راستای در پیشرفته های بررسی اجرای برای این مهم .گستره ی قرار می گیرند

 مدیریت و سهامداران برای است ممکن نیز تری سخت الزامات. است نیاز مورد AML اروپا

CASPآنها سازی محلی به توجه با ویژه به شود، اعمال ها. 

 ده،شرمزنگاری و دیجیتال هایدارایی زمینه در ویژهبه دیجیتال، دنیای در اموال حقوق در تحول

 به نیاز دهدهنبازتاب وضوح به تحولات این و است گرفته پیش در اروپا اتحادیه که است مسیری

 امگ در اروپا اتحادیه. است جدید عصر هایچالش به پاسخ در قوانین رسانی روزبه و بازنگری

 رسیده هنتیج این به دوم، گام در و است پذیرفته را آنها از ناشی الزامات و جهانی تغییرات نخست،

 و هاژگیوی دارند، خدمات یا فیزیکی کالاهای با که هاییشباهت رغمعلی دیجیتال، هایدارایی که

. ردک بندیدسته سنتی حقوقی هایقالب همان در را آنها تواننمی که دارند را خود خاص پیامدهای

 دیجیتال اموال حقوق تعریف در را نوین رویکردی واقعیت، این درک با اروپا اتحادیه دلیل، همین به

 رسمیت هب فردمنحصربه هایویژگی با خاص حقوقی بندیدسته یک عنوانبه را آنها و کرده اتخاذ

 حقوقی هایگذاریسیاست در بنیادین تحول از اینشانه نهایت، در رویکرد این .است شناخته

 حقوقی چارچوبی ایجاد و دیجیتال دنیای شگرف تحولات با انطباق آن هدف که است اروپا اتحادیه

 (MiCA) شدهرمزنگاری هایدارایی بازارهای مقررات تصویب. باشدمی جدید نیازهای با متناسب

 از حفاظت آن هدف که است مسیر این در هاگام ترینمهم از یکی ،0202 سپتامبر 04 در

 این در هاکلاهبرداری از جلوگیری و دیجیتال هایگذاریسرمایه خطرات برابر در کنندگانمصرف

 دیجیتال هایپول کیف از محافظت منظوربه دقیق الزامات ارائه با مقررات، این. است عرصه

 جهت رد مؤثر گامی دیجیتال، هایدارایی رفتن دست از از ناشی خسارات جبران و کنندگانمصرف

 حائز میان این در که اینکته .شودمی محسوب دیجیتال دنیای در اموال این حقوقی وضعیت بهبود

 هاییژگیو از دیجیتال هایدارایی که واقعیت این پذیرش با اروپا اتحادیه که است این است، اهمیت

 ایجاد یپ در و کرده تفکیک حقوقی دیدگاه از را آنها ویژه طوربه برخوردارند، فردی به منحصر

 پا،ارو اتحادیه در گذاریقانون و حقوقی تجربه این. است اموال نوع این برای خاص هاییچارچوب

 با نقوانی تطبیق برای نهاد این جدی اراده دهندهنشان اما است، روروبه فراوانی هایچالش با هرچند

 حقوقی هایپیشرفت رغمعلی پایان، در .است نوین اموال و دیجیتال دنیای شگرف و سریع تحولات
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 ویژهبه مانده،باقی هایچالش دیجیتال، اموال ساماندهی و تنظیم زمینه در اروپا اتحادیه در چشمگیر

 سوی زا بیشتری توجه و دقت نیازمند همچنان کنندگان،مصرف حقوق از حفاظت و امنیت عرصه در

 را ودخ قوانین اصلاح و روزرسانی به همچنان باید اروپا اتحادیه راستا، این در. است گذارانقانون

 عدم از ناشی اقتصادی و حقوقی مشکلات بروز از تا دهد پاسخ جدید هایچالش به و داده ادامه

 .کند جلوگیری فناوری تحولات با قوانین تطابق

 :نتیجه گیری

 عنوان به هاداده مفهوم ها،داده تحلیل و تجزیه و جدید اطلاعاتی هایفناوری سریع توسعه با

 اتحادیه در .است گیریشکل حال در گذشته از متفاوت شکلی به دیجیتال اموال و جدید هایدارایی

 مفهوم در تحولی بلکه نیست، انقلاب یک جدید قانونی موضوعی عنوان به هاداده پذیرش اروپا،

 قتصادا حیاتی منبع عنوان به هاداده معرفی با اروپا اتحادیه. آیدمی شمار به اموال حقوق و مالکیت

 مالکیت، هب نگرش در تحول این. است کرده تأکید مالکیت حقوق قوانین بهبود لزوم بر دیجیتال،

 همراه اقتصادی و حقوقی هاینگرانی و هاقطعیت عدم چون هاییچالش با ها،داده مورد در ویژهبه

 .است

 تریستردهگ رویکرد دیجیتال، هایدارایی حقوقی مشکلات بر صرف تمرکز جای به اروپا کمیسیون

 04 اریخت در راستا، این در. است کرده اتخاذ اروپا اتحادیه در نوآوری و دیجیتال مالی توسعه برای

 و مالی جدید هایاستراتژی که شد تصویب (Mica) جدید دیجیتال مالی بسته 0202 سپتامبر

 و پذیریرقابت تقویت هدف با هااستراتژی این. کندمی معرفی را فروشیخرده هایپرداخت

 زمان،هم طوربه و اندشده طراحی دیجیتال، هایآپاستارت زمینه در ویژه به مالی، بخش در نوآوری

 اروپا نکمیسیو این، بر علاوه. اندداده قرار هدف را مالی ثبات و کنندگانمصرف از حمایت تضمین

 ولشوییپ به مربوط خطرات بروز از و کرده تقویت را مالی بخش در مسئولانه هاینوآوری دارد قصد

 .کند جلوگیری سایبری جرایم و

 حوزه رد بنیادین تغییرات از نمادی دیجیتال، اموال حقوق به سنتی حقوق از اروپا اتحادیه تحول

 به جهت رد مهمی هایگام دیجیتال، حقوقی دکترین پذیرش با اروپا اتحادیه. است مالکیت حقوق
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 عنوانهب اطلاعات و هاداده که جایی است، برداشته دیجیتال دنیای در اموال حقوق شناختن رسمیت

 .شودمی گرفته نظر در آن فیزیکی جسم ورای و دیجیتال اموال

 .است مشاهده قابل وضوحبه حوزه این در قانونی خلأهای ایران، حقوق در که است حالی در این

 ضرورت دیجیتال، اموال و هاداده مالکیت حقوق زمینه در منسجم و مشخص هایچارچوب فقدان

 در جهانی تحولات با هماهنگی برای. کندمی ایجاب را موضوع این به ایرانی گذارقانون بیشتر توجه

 قوقح در جدید قوانین تدوین و نوآوری به نیاز خلأ، این پرکردن و دیجیتال اموال حقوق عرصه

  .شودمی احساس ایران
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Abstract 

This research aims to conduct a legal and human rights-based analysis of the 

assassination of General Mohammad Reza Zahedi in the airstrike carried out 

by the Israeli regime against the consular section of the Iranian Embassy in 

Damascus. It seeks to examine this incident within the framework of 

peremptory norms of international law (jus cogens), the prohibition of the use 

of force, and States’ extraterritorial obligations to protect the right to life. The 

necessity of this study arises from the fact that extraterritorial targeted killings 

have emerged in recent years as a serious challenge to the international legal 

order, undermining the foundations of human rights and collective security. 

The central research question is: from the standpoint of the international 

human rights law system, which fundamental obligations does the 

assassination of General Zahedi violate, and how can the responsibility of the 

acting State be established? This study adopts a descriptive-analytical 

approach, relying on international instruments, judicial and arbitral 

jurisprudence, United Nations reports, and legal doctrine. The findings 

indicate that the action constitutes a clear instance of arbitrary deprivation of 

life, a violation of the principle of non-intervention, a breach of the 

inviolability of diplomatic premises, and a violation of Article 6 of the 

International Covenant on Civil and Political Rights (ICCPR). Moreover, it 

may be characterised as a form of State terrorism. The research concludes that 

the operation violated absolute and non-derogable human rights obligations, 

exposes the acting State to international responsibility, and underscores the 

urgent need to strengthen legal accountability mechanisms at the international 

level. 

Keywords: Human Rights; International Law; Martyr Mohammad Reza Zahedi; 

Assassination; International Responsibility.  
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 چکیده

بشری ترور سردار محمدرضا زاهدی در حمله هوایی رژیم این پژوهش با هدف تحلیل حقوقی و حقوق

اسرائیل به بخش کنسولی سفارت ایران در دمشق انجام شده و تلاش دارد این رویداد را در چارچوب قواعد 

ها در حمایت از حق حیات بررسی الملل، اصل منع توسل به زور، و تعهدات فرامرزی دولتحقوق بین آمره

وان عنهای اخیر بهکند. ضرورت انجام این تحقیق از آن جهت است که ترورهای هدفمند فرامرزی، در سال

ی امنیت جمع المللی مطرح شده و موجب تضعیف مبانی حقوق بشر وهای جدی نظام بینیکی از چالش

المللی حقوق بشر چه ترور سردار زاهدی از منظر نظام بین گردیده است. سؤال اصلی پژوهش این است که

 کند و مسئولیت دولت عامل چگونه قابل استناد است؟تعهدات بنیادینی را نقض می

های ایی، گزارشقضالمللی، رویه با رویکرد توصیفی ـ تحلیلی و بر پایه مطالعه اسناد بین پیش رو پژوهش

دهد که این اقدام مصداق روشن سلب ها نشان میسازمان ملل و نظریات حقوقی انجام شده است. یافته

المللی میثاق بین ۶خودسرانه حیات، نقض اصل عدم مداخله، نقض مصونیت اماکن دیپلماتیک و نقض ماده 

ش آن گیری پژوهقرار گیرد. نتیجه« تروریسم دولتی»تواند در چارچوب حقوق مدنی و سیاسی است و می

است که عملیات مذکور، تعهدات مطلق و غیرقابل عدول حقوق بشر را نقض کرده و دولت عامل را در 

دهد و ضرورت تقویت سازوکارهای پاسخگویی حقوقی در سطح المللی قرار میمعرض مسئولیت بین

 .کندالملل را برجسته میبین

 مللی.الالملل، شهید محمدرضا زاهدی، ترور، مسئولیت بینقوق بینحقوق بشر، ح واژگان کلیدی:
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 مقدمه  .1

ترور سرتیپ پاسدار محمدرضا زاهدی، از فرماندهان ارشد جبهه مقاومت، در حمله هوایی رژیم صهیونیستی 

، بار دیگر مسئله ۳۰۴۱فروردین  ۳۱به بخش کنسولی سفارت جمهوری اسلامی ایران در دمشق در تاریخ 

شید. چنین الملل بشر به چالش کرام به حق بنیادین حیات و منع کشتارهای فراقضایی را در نظام حقوق بیناحت

شود، تنها نقض آشکار اصل مصونیت دیپلماتیک و تمامیت سرزمینی دولت میزبان محسوب میاقدامی، نه

شان راتر از مرزهای سرزمینیها در فای از سلب خودسرانه حیات توسط دولتبلکه از منظر حقوق بشر، نمونه

 د.رار دارالمللی حقوق مدنی و سیاسی قالمللی آنها ذیل میثاق بیناست که در تضاد مستقیم با تعهدات بین

ویژه در خارج از شرایط مخاصمه ضرورت پرداختن به این موضوع از آن جهت است که ترورهای هدفمند، به

تواند ساختار حمایتی حقوق بشر را کننده تبدیل شده و مینگرانای های اخیر به رویهمسلحانه، در سال

دامات ها و حدود مشروعیت اقتضعیف کند. بررسی حقوقی این رخداد، امکان تحلیل دقیق مسئولیت دولت

 .تواند به فهم بهتر رابطه میان امنیت، حاکمیت و حقوق بشر کمک کندامنیتی را فراهم کرده و می

المللی اد بینای شامل اسنها از طریق مطالعه کتابخانهش، توصیفی ـ تحلیلی است و دادهروش تحقیق این پژوه

المللی و های سازمان ملل متحد، رویه قضایی بینهای ژنو(، گزارش)منشور ملل متحد، میثاقین، کنوانسیون

ه ترور الملل با واقعاند. تحلیل، بر پایه انطباق قواعد حقوق بشر و حقوق بینمقالات علمی گردآوری شده

ر سردار آیا ترو: پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به پرسش بنیادین زیر است .سردار زاهدی صورت گرفته است

 ند؟کمحمدرضا زاهدی با قواعد آمره حقوق بشر سازگار است و چه مسئولیتی برای دولت عامل ایجاد می

ی در مواجهه با ترورهای هدفمند دولتی و بررس الملل بشرهدف نهایی این تحقیق، تبیین جایگاه حقوق بین

دام هایی است. فرضیه پژوهش آن است که اقسازوکارهای حقوقی لازم برای پیشگیری از تکرار چنین نقض

الملل بشر رژیم صهیونیستی در ترور سردار زاهدی، نقض آشکار تعهدات مطلق و غیرقابل عدول حقوق بین

المللی ناشی از این سانی است و دولت عامل را مشمول مسئولیت بیندر حمایت از حق حیات و کرامت ان

 د.سازها مینقض

 شناسي . واژه2

ه نوع اقدام، که ب نی. اشودیانجام م یمال ای یمذهب ،یاسیس لیاست که به دلا یعمل عمد کی: ترور ترور

ف اعمال فرد برجسته با هد کیمعمولاً به منظور کشتن  شود،یشناخته م زین "یاسیقتل س ایترور "عنوان 

معمولاً  شخص مورد هدف(. در ترور، ۳۱٣۴ میرشکاری،) ردیگیصورت م یاسیداشتن اهداف س ای یفریک

. ردیگیمورد هدف قرار م یدتیاهانت به مرامات عق لیبه دل ایاست،  یاسیس یهاعلاقه ایمقام، شهرت  یدارا

کرده  دایپ زین یگرید یمعنا ،یگرفته شده است؛ اما در فارس "ترس" یعنی "Terreur" یواژه از فرانسو نیا

 ریاژه تحت تأثو نی. احتمالاً استفاده از اشودیاستفاده م یبا استفاده از اسلحه معمول یاسیقتل س یو به معنا

 یاریمعروف است( است، در طول آن بس "دوران ترور"ها در فرانسه )که به ژاکوبن انقلابی حکومت ٔ  دوره

 رد به سرعت محاکمه و اعدام شدند. یانقلاب یهاانقلاب بودند، در دادگاه انیکه در جر یروندیاز افراد ژ
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است  یدر فرانسو "Attentat"و  یسیدر انگل "assassination"معادل  یدر فارس "ترور" یواقع، معنا

 یفرانسو به تِروریسم(. ۳٣٣٣: ۳۶۳)سوزان و مولر، دارد. "سمیترور"با مفهوم  یو مهم یاساس یهاو تفاوت

(Terrorisme:) یمذهب ،یاسیبه اهداف س یابیدست یبرا دیتهد ایاز خشونت  یرقانونیبه استفاده غ سمیترور 

 یخمشامل قتل، ز تواندیو م شودیانجام م انیرنظامیغ هیاقدام معمولاً عل نی. اشودیاطلاق م کیدئولوژیا ای

 ران،یباشد. در ا جامعهدر  یهراس و نگران جادیا ای ها،رساختیو ز یعموم لاتیتسه بیکردن، ربودن، تخر

. شودیشناخته م زین "یافکندهشت"و  "یارعاب گر"، "یافکنهراس"، "یافکنوحشت" یهاعمل به نام نیا

 اقیو مفهوم آن بسته به متن و س ستیدر دست ن "سمیترور"از واژه  یقیدق فیتعر ،یاما در جهان امروز

 (۳۱٣۴ میرشکاری،. )شودیمورد استفاده متفاوت م

مانند ترور، جنگ، خشونت، وحشت،  یوجود دارد که بر اساس آن، اعمال یمکتب گر،یبه عبارت د

 دیتهد جادیا و گرانیبه د دیعقا لیتحم یبرا ییهابه عنوان روش یکشو نسل ،یکشتار جمع ،ینیآفرآشوب

 ییقضا یریگیتحت پ سمیضدترور نیکشورها تحت قوان شتریاعمال در ب نی. اشودیجامعه محسوب م یبرا

 ای ،یجنگ رانیاس ان،یرنظامیغ هیها در جنگ علروش نیدر صورت استفاده از ا ن،ی. همچنرندیگیقرار م

و  کایمتحده آمر الاتیتوجه داشت که ا دی. باشودیمنسوب م یجنگ تیها جنابه آن طرف،یب یروهاین

ناخته به اهداف خود ش یابیها به منظور دستروش نیکاربران ا نیبه عنوان دو بزرگتر یستیونیصه میرژ

 قابل اثبات است. ینیضد د یهاکشورها از گروه نیا یو نظام یاسیس ،یمال یهاتیو حما شوند،یم

حق  نیبرخوردار است. ا یاژهیو تیحقوق بشر، به اهم یو اساس نیادیاز اصول بن یکیبه عنوان  اتیح حق

به  ،یاسناد حقوق ریو سا هاهیها، اعلامحقوق بشر، اعم از معاهده یالمللنیب یهانامهاسناد و موافقت یدر تمام

مراحل و  یدر تمام یانسان یاز زندگ تیحفظ و حما یبه معنا اتیح حق .شده است دییتأ حیصورت صر

 یرسو حق دست ،یو روح یکیزیو سلامت ف تیحق بر امن ،یحق شامل حق زندگ نیت. ااس یزندگ طیشرا

 حق نیاست. ا یو کرامت انسان تیانسان ات،یحق ح یمبنا .سالم و شاداب است یزندگ یلازم برا طیبه شرا

 ن،ید ت،یمل ت،یها، بدون توجه به نژاد، جنسهمه انسان یو برا ضیبدون تبع ،یانسان یبه عنوان حق اساس

 یاهیحق، پا نیبرخوردار است. ا یاریبس تیاز اهم اتیح حق .شده است دییتأ ،یاسیس ای یاقتصاد تیوضع

مانند حق  یحقوق اساس ریامکان تحقق سا ات،ی. بدون حفظ حق حباشدیحقوق بشر م گرید نیتضم یبرا

در جامعه است  یداریاساس تعادل و پا نیحق همچن نیوجود ندارد. ا تیحق عدالت، و حق مساو ،یآزاد

ها توسط دولت دیبا اتیحق ح نیتضم .است تیانسان تیو اخلاق تیاساس معنو لسوفان،یو از نظر مورخان و ف

از خطرات  یریشگیپ ریو مقررات مناسب، تداب نیقوان جادیشامل ا نیتضم نیمربوطه انجام شود. ا یو نهادها

دان به شهرون یتیو امن ،یدرمان ،یافراد، و ارائه خدمات بهداشت یمختلف به سلامت و زندگ یدهایو تهد

خوردار است بر یاریبس تیحقوق بشر، از اهم نیتریاتیو ح نیتریاز اساس یکیبه عنوان  اتیح حق .شودیم

 نیا تیحفظ و رعا ن،یها شود. بنابراانسان یبرا یاو نابخردانه یجد یامدهایمنجر به پ تواندیو نقض آن م

وط مرب یو داخل یالمللنیمفاد حقوق ب یاست و اجرا یها و جوامع بشردولت یاساس یهاتیاز مسئول حق

 .است یضرور ات،یبه حق ح
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 تاریخچه درگیری ایران و رژیم صهیونیستي  .3

جنگ »درگیری نیابتی میان جمهوری اسلامی ایران و رژیم اسرائیل، که در ادبیات سیاسی از آن با عنوان 

در  ترین نمودهای رقابت ژئوپلیتیکی و ایدئولوژیکشود، یکی از پیچیدهنیز یاد می« و اسرائیل سرد ایران

خاورمیانه معاصر است. این تقابل نه صرفاً محصول تضادهای سیاسی، بلکه نتیجه تعارض بنیادین در برداشت 

ی انقلاب اسلامی در ای است. از زمان پیروزدو طرف از مفاهیمی چون امنیت، مشروعیت و عدالت منطقه

اعلام  آمیز اسرائیل در اراضی فلسطینیگرانه و تبعیضهای اشغال، ایران مخالفت خود را با سیاست۳۱۳۱سال 

انسته ها دکرده و حمایت از مقاومت اسلامی را بخشی از سیاست اصولی خود در مقابله با نقض حقوق ملت

ای ایران، راهبرد های منطقهتهدید و با ادعای نگرانی از برنامه است. در مقابل، رژیم اسرائیل با تکیه بر گفتمان

 .(Şimşek, 2025:15) دستانه را در پیش گرفته استمهار، انزوای سیاسی و اقدام پیش

های نیابتی در لبنان، سوریه و فلسطین نمود یافته است. حمایت های اخیر، این رقابت در قالب درگیریدر دهه

های تحت اشغال و الله و حماس، از منظر تهران، تلاشی برای دفاع از ملتی چون حزبهایایران از گروه

شود؛ در حالی که اسرائیل این اقدامات را تهدیدی علیه امنیت مقابله با نقض حقوق بشر در منطقه تلقی می

تر نهفته قای عمیدهد که در پس این تقابل امنیتی، مسئلهداند. با این حال، تحلیل تحولات نشان میخود می

ور و محور صهیونیسم که بر استفاده از زاست: چالش میان گفتمان مقاومت در برابر اشغال و گفتمان امنیت

 .(Magen & Milani, 2025) اقدامات فراقانونی تکیه دارد

وق قدر نتیجه، درگیری ایران و اسرائیل از سطح سیاسی فراتر رفته و به عرصه نقض مکرر اصول بنیادین ح

د، ویژه ترورهای هدفمنالملل و حقوق بشر کشیده شده است. حملات سایبری، عملیات فرامرزی و بهبین

هستند که  (United Nations, 1966) المللی حقوق مدنی و سیاسیمیثاق بین ۶مصادیق بارز نقض ماده 

زون داند. افطی ممنوع میبر حق ذاتی هر انسان به حیات تأکید دارد و سلب خودسرانه آن را تحت هر شرای

( ۰)۲بر آن، چنین اقدامات نظامی در خاک کشورهای ثالث، مغایر با اصل منع توسل به زور مندرج در ماده 

 .رودشمار میها بهمنشور ملل متحد و نیز نقض آشکار اصل عدم مداخله در امور داخلی دولت

ل قت»میدان مخاصمه مسلحانه، مصداق روشن  الملل بشر، ترورهای هدفمند در خارج ازاز منظر حقوق بین

های گزارشگران ویژه شورای حقوق بشر سازمان ملل متحد، از جمله هستند که بارها در گزارش« فراقضایی

مللی العنوان نقض جدی تعهدات بین( درباره ترور سردار قاسم سلیمانی، به۲۴۲۴در گزارش اگنس کالامار )

واند از تاند. بر همین مبنا، ترور سردار محمدرضا زاهدی در دمشق نیز نمیهها مورد تأکید قرار گرفتدولت

یک از معیارهای ضرورت نظامی یا تناسب که در حقوق چارچوب این تحلیل مستثنی باشد، زیرا با هیچ

 .الملل ذکر شده، تطبیق نداردبشردوستانه و حقوق بشر بین

های تاریخی و حقوقی تقابل ایران و اسرائیل درک زمینهدر این راستا، بررسی ترور سردار زاهدی بدون 

ناقص خواهد بود. این واقعه را باید تداوم روندی دانست که در آن رژیم اسرائیل، با اتکا بر منطق امنیتی و 

مان مقاومت پردازد که در گفتالملل بشر، به حذف فیزیکی اشخاصی میاعتنایی به قواعد آمره حقوق بینبی
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تنها با قاعده آمره منع قتل خودسرانه و اصل برابری در کرامت ایفای نقش دارند. چنین رفتاری نه ایمنطقه

ها در تضمین و حمایت از حقوق انسانی در تعارض است، بلکه مصداقی از نقض تعهدات فرامرزی دولت

 .رودها به شمار میبنیادین انسان

 بشردوستانه المللبین حقوق چارچوب در زاهدی شهید ترور .4

 ود،شیمنعکس م یالمللنی، که در قالب معاهدات و اسناد ببشر دوستانه المللنیحقوق ب یهدف اساس

رد نب یهااست که از صحنه یینظام یروهاین زیو ن یرنظامیسلامت و کرامت افراد غ ات،یحفاظت از ح

 یهاو ابزار هاوشدر انتخاب ر را یریدرگ نیمدار، حق طرفانسان المللنیحقوق ب ن،یاند. همچنبازگشته

 طیشرا در انیانسان و حقوق قربان یحقوق بشردوستانه از حقوق اساس ،ی. بطور کلکندیمحدود م ینظام

 المللنیحقوق ب. شودیو منجر به کاهش خسارات و صدمات جنگ مسلحانه م کندیجنگ دفاع م

تبعات  که از هرکسو هر چیزیو  کندیمحدود م روش جنگرا در انتخاب  یریدرگ نیبشردوستانه حق طرف

نوان به ع یحقوق گاه نی. ادهدیقرار م تیخواهند بود، مورد حما ای رندیگیقرار م ریتحت تأث هایریدرگ

 (.۳۱٣۳:3۳)فقیه حبیبی،  ..شوندیشناخته م زیحقوق مخاصمات ن

بر اساس  د،شویاعمال م ،یالمللنیب ریو چه غ یالمللنیب اسیمسلحانه، چه در مق یهایریکه بر درگ یمقررات

 ونیدر کنوانس نیقوان نی. اشودیم فیبشردوستانه تعر المللنیمخاصمات مسلحانه و حقوق ب المللنیحقوق ب

 یالحاق یهاو پروتکل ۳٣۰٣۲ژنو  یهاونیجنگ و بطور گسترده در کنوانس یدر حقوق سنت زیو ن ۳٣۴۱۳لاهه 

 ییهاهیها و روها، رفتارتوافقات و پروتکل نیاند. در اشده نییبه آن، تب یالحاق یهاپروتکل ژهیها، به وبه آن

 نیو همچن ،یالمللنیب ریو غ یالمللنیب نهیهمه در زم شترازیب رد،یگیکه در مخاصمات مسلحانه صورت م

 Human)  است. یچارچوب مشخص و قانون کی یمسلح در طول مخاصمه، دارا یروهاین یریگهدف

Right Watch, 2011). است زورهب توسل ممنوعیت اصل بر استثنائی عنوان، ترور هدفمند به میان این در 

  .است قرارگرفته استناد و استفاده مورد کشور این از سوی ها سال که

 از منظر شود وریزی قبلی و عمدی علیه فرد یا گروهی خاص انجام میترور هدفمند ، عملی است که با برنامه

ای بارز از این پدیده حقوق بشر، نقض آشکار حق حیات است. شهادت سردار محمدرضا زاهدی نمونه

است، زیرا با حمله نظامی رژیم اسرائیل در خاک سوریه و بدون وجود مخاصمه مسلحانه مشروع، حق حیات 

وق قواعد آمره حق وی را نقض کرد. چنین اقدامی علاوه بر مغایرت با اصول بنیادین منشور ملل متحد، با

المللی حقوق مدنی و سیاسی(، در تضاد میثاق بین ۶الملل بشر، از جمله اصل منع قتل خودسرانه )ماده بین

 .است

ایران در مواجهه با این گونه اقدامات، نه تنها این حوادث را از طریق اعتراضات دیپلماتیک و محکومیت 

هی به سازمان ملل، دهای موجود حقوق بشر مانند گزارشمکانیزم المللی پیگیری کرده، بلکه با استفاده ازبین

                                                        
1. The Hague Convention of 1899 and 1907 

2. Four Geneva Conventions of 1949 
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ی ربط، تلاش کرده است تا مسئولیت کیفرالمللی و همکاری با نهادهای ذیهای بینها به دادگاهارجاع پرونده

 (. همچنین جمهوری اسلامی ایران با تکیه بر گفتمان۳۰۴۲:۳۱3المللی عاملان را احقاق کند )عزیزی، و بین

المللی را جزو ها، حمایت از قربانیان تجاوز و ارتقاء آگاهی حقوقی در سطح بینمقاومت و حقوق ملت

قض ای از ناقدامات خود قرار داده است. بنابراین، قتل سردار زاهدی نه فقط یک اقدام نظامی، بلکه نمونه

های حقوقی موجود و تلاش هایالمللی است که اهمیت پیگیری از طریق مکانیزمحقوق بشر در سطح بین

 .سازدایران برای عدالت را برجسته می

فعالان  نگاران،فعالان حقوق بشر، روزنامه ،یمثال، ترور هدفمند ممکن است شامل حملات به افراد مدن یبرا

مانند  یوفمعر یهاو نمونه یخیتار اتیاز تجرب یاقدامات برخ نیباشد. ا یقوم ای یمذهب یهاتیو اقل یاسیس

ور کل، تر در .شوندیرا در سراسر جهان شامل م یاسیس یو ترورها یداخل یهانژادپرستانه، جنگ اتیجنا

حقوق  نیادیها و اصول بنارزش یشدت منافحقوق بشر در تضاد است، بلکه به یهالیتنها با تحلهدفمند نه

که فرد مورد حمله، بل یتنها برااقدامات نه نیاست. ا یو عدالت اجتماع یحقوق بشر ات،یبشر مانند حق ح

 خواهد داشت. یئمآثار مخرب و دا زین یطورکلبه یجامعه و جامعه جهان یبرا

 یبرا یاه سنتر کیمعتبر، به عنوان  تیشخص کی ایمخالف  کیکشتن  ،یشناسو جامعه خیبا توجه به تار

 لیقبا یندگو ز یباستان یهاآن به تمدن یاهشهیکه ر شودیم یتلق یاسیس گاهیبه قدرت و جا افتنیدست 

 رفتهیکسب قدرت پذ یروش متداول برا کیاقدام به عنوان  نی. در گذشته، اگرددیدر سراسر جهان برم

 یمفهوم دولت ملت پس از انعقاد معاهده وستفال یگذارانیمحور و بنتفکرات انسان شرفتیاما با پ شد،یم

 شد. دهیبه چالش کش کردیرو نیا ،یلادیم ۳۶۰3در سال 

ه باشند و چه نباشند، ب ستیترور یمخاصمه مسلحانه، ترور هدفمند شهروندان، چه افراد کیبدون وجود 

 غیرقانونی یا و مشروعیت با رابطه (. در۳۱٣۳:۶)ظریف و آهنی امینه،  .شودیشناخته م یاسیقتل س کیعنوان 

 یدولت تیاست که هر ترور هدفمند که مورد حما تیواقع نیبر ا یبحث مبتن یمبناعملیات،  نوع این بودن

ه ب تیممنوع نیممنوع است. ا رد،یگیانجام م گریدولت د تیحاکم یدر قلمرو شود،یکه از آن انجام م

 .ستشده ا جادیا کند،یزور را ممنوع ممنشور ملل متحد، که توسل به ۲ماده  ۰تعهدات موجود در بند  لیدل

 یممکن است ترور هدفمند به نحو الملل،نیو استثنائات مقرر در حقوق ب طیشرا یحال، در برخ نیبا ا

 (.۳۱٣۱:۲۴۳)حسینی و حسینی،  باشد. ریپذهیتوج

راقانونی یا توان اعدام فالملل، ترور هدفمند را با شرایط زیر میاز نظر بسیاری از اساتید و بزرگان حقوق بین

 قتل عمد تلقی نکرد:

 .بیوفتداتفاق  زیآمو خشونت یمواجهه نظام کیاتفاق در طول  نیا -

 .باشداصل دفاع از خود اتفاق  هیمسلحانه بر اساس منشور ملل متحد معمولاً بر پا یهامواجهه -
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حانه مخاصمه مسل کیمواجهه مسلحانه معمولاً به عنوان  نیا ،یالمللنیب یحقوق بشر یطبق استانداردها -

 .شود شناخته

  در قالب حقوق جنگ شناخته شود.جنگ و درگیری  نیا ،یالمللنیبشردوستانه بدر چارچوب حقوق  -

 میه طور مستقب ینیقتل فراسرزم ای یموضوعات مانند ترور هدفمند، قتل فراقانون ،یعرف المللنیدر حقوق ب

حد در و منشور سازمان ملل مت ۳٣۴۱لاهه  یهاونیبا مراجعه به کنوانس یول نگرفته استقرار  یمورد بررس

کردن خشونت در زمان  داز حقوق بشر و محدو تیاز اصول و قواعد مربوط به حما یاری، بس۳٣۰۳سال 

و  ۳٣۰٣، کنوانسیون های چهارگانه ژنو رندیگیقرار م دییمسلحانه مورد بحث و تأ یهاجنگ و مواجهه

المللی کیفری می توان دانست که هیچ تصریحی طور اسانامه دیوان بینو همین ۳٣۱۱پروتکل های الحاقی 

( ۳۰۴۳:۳۰پور، هاشمی، بر ترور هدفمند نشده و از این رو، اصل بر غیرقانونی بودن این عمل است )ستایش

نشان دهنده تأکید بر احترام به حقوق بشر، عدالت و انصاف اجتماعی به طور کلی، ممنوعیت ترور هدفمند 

 .است و باید با توجه به اهمیت بالای آن، از سوی همه افراد و اجتماعات رعایت شود

 ز بین بردنو ا خود تا به امروز، با ترور دولت جعلی و غیر واقعی سیاز زمان تأس رژیم صهیونیستی اسرائیل

چالش  به ،یرانیا یاو دانشمندان هسته ینیرهبران فلسطخود از جمله مخالفان ی شده و بذنامه ریزهدفمند 

ز زمان ا ت.اس ستادهیبشردوستانه ا المللنیحقوق ب نیو مواز یبشر المللنیو نقض اصول حقوق ب یقانون

ه ب یاحترام گونهچیه ی و آدم کشدولت جعلاین  ن،یفلسط یاشغال یدر اراض ۳٣۰3خود در سال  سیتأس

و  نیو اتباعش، به کشتار مردم مظلوم فلسط یاز دولت مجاز تینشان نداده و با بهانه حما یالمللنیب نیقوان

خالف متجاوزانه آن م یهااستیرا که با س یگروه ایهر فرد  لیاسرائ پرداخته است. دیگر افراد مخالف خود

و با  محکوم کرده و به انواع مختلف ستیترور اوین محتلف مخصوصا، با عنو به نقد آن دهان باز کند باشد

ر مفهوم ب قائم کردیرو نیدرست است که ا است. آنان و سرنگونی حذف ی، در تلاش براابزارهای گوناگون

ردوستانه بش المللنیبشر و حقوق ب المللنیمنشور ملل متحد است و نه بر حقوق ب ۳۳ موضو مادهدفاع مشروع 

 هیدر قض لیاسرائ یدادگاه نظام دییتأ ۳٣۶٣در سال موضوع مورد  نیااما ، )حقوق مخاصمات مسلحانه(

Kassem اعد حقوق از قو یکیرا به عنوان  میدر برابر حمله مستق افرادعادی و غیر نظامی تیبود که مصون

 (۳۱٣۳:۶۰)هنکرتز، دوسوالدبک،  شناخت. تیبشردوستانه به رسم المللنیب

الملل های اخیر، سیاست خارجی آمریکا، به ویژه به دلیل تبعیت از مکتب رئالیسم سیاسی، حقوق بیندر سده

را نه صرفاً به عنوان چارچوبی برای حفظ نظم جهانی، بلکه به عنوان ابزاری برای پیشبرد اهداف و منافع ملی 

ویژه ث شده است که اصول حقوق بشر، بهکار گرفته است. این رویکرد اغلب باعالملل بهخود در عرصه بین

حق حیات، حق آزادی و حق امنیت فردی، تحت تأثیر اهداف سیاسی و امنیتی قرار گیرند و در مواردی 

رورهای الملل، به ویژه در زمینه مداخلات نظامی و تنادیده گرفته شوند. استفاده گزینشی آمریکا از حقوق بین

معیارهای جهانی حقوق بشر ایجاد کرده است. چنین رویکردی نه تنها  های جدی برای تحققهدفمند، چالش

کند، بلکه ضرورت بررسی و تقویت المللی حقوق بشر را تضعیف میمشروعیت سازوکارهای بین
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اصول و مقررات  یسازیاتیعمل .سازدهای موجود برای تضمین رعایت حقوق بشر را برجسته میمکانیزم

اصول  نیکه ا دهدینشان م نیانجام شده و ا تمندقدر یتحقق منافع کشورها یراستا تنها در المللنیحقوق ب

 کی که ت،یرا دگاهیکشورها را حفظ کنند. بر اساس د نیدارند که منافع ا تیاهم یو مقررات تنها زمان

عمل  یالمللنیب یهااستیس یاجرا یبرا یبه عنوان ابزار تیدر واقع المللنیاست، حقوق ب ییکایمحقق آمر

 (. ۳۱3۳:۳ی)ضیایی بیگدلی، و نظر یک مفهوم علمیو نه به عنوان  کنندیم

 مثابه نقض تعهدات اولیه حقوق بشرشهادت سردار محمدرضا زاهدی به  .5

 نیشود. اشناخته می یالمللنیدر حوزه حقوق و اخلاق جامعه ب میمفاه نیتراز مهم یکیعنوان بشر به حقوق

 هیاعلام"ن همچو یو سند یالمللنیب یهانامهموافقت ،یمل نیقوان ،یالمللنیر کار حقوق بمفهوم که در دستو

 ت،یژاد، ملن ت،یو توجه به جنس ضیتبع ونمعنا است که همه افراد، بد نیدارد، به ا یجا "حقوق بشر یجهان

 نیتریاصل هستند. یانکاررقابلیو غ یاساس یهایحقوق و آزاد یدارا ،یاسیس ای یاقتصاد تیمذهب، وضع

ها ها برابر و از نظر حقوق و ارزشاست. همه انسان یو کرامت انسان یحقوق بشر، ارزش برابر هیمبنا و پا

 ،یاسیس ،یاعم از حقوق مدن یانسان یهمه ابعاد زندگ یاصل برا نی. ایو تباه ضیهستند، بدون تبع یمساو

 شود.اعمال می ،یو فرهنگ یاجتماع

ای از حقوق ذاتی، غیرقابل سلب و جهانی است که به هر انسان به صرف انسان بودن حقوق بشر مجموعه

انی الملل مانند اعلامیه جهتعلق دارد و ریشه در کرامت انسانی دارد. این حقوق در اسناد بنیادین حقوق بین

ق اقتصادی، المللی حقو( و میثاق بین۳٣۶۶المللی حقوق مدنی و سیاسی )(، میثاق بین۳٣۰3حقوق بشر )

( به رسمیت شناخته شده و در قوانین داخلی بسیاری از کشورها نیز تصویب ۳٣۶۶اجتماعی و فرهنگی )

اند. حقوق بشر شامل دو دسته اصلی است: نخست، حقوق مدنی و سیاسی که بر حفظ آزادی و کرامت شده

ی اندیشه و بیان، آزادی فردی تأکید دارد و شامل حق حیات، آزادی و امنیت شخصی، منع شکنجه، آزاد

اند؛ دوم، شود، که آن را به شکل عملی اثبات کردهتجمع و تشکیل انجمن و دسترسی برابر به عدالت می

حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی که تأمین شرایط لازم برای زندگی شرافتمندانه را هدف دارد و شامل 

مسکن و دسترسی به استانداردهای زندگی است. حق آموزش، بهداشت، کار و شرایط منصفانه کاری، حق 

 هاست که باید مطابق با اصول وتضمین حقوق بشر نه تنها یک الزام اخلاقی بلکه تعهد قانونی دولت

المللی کیفری و کمیته حقوق بشر سازمان ملل، این حقوق را محترم المللی مانند دیوان بینسازوکارهای بین

ای است برای ایجاد عدالت، صلح، برابری و توسعه کامل حقوق بشر پایهبشمارند و تضمین کنند. تحقق 

 .پایدار در سطح جهانی

. هر و حق حیات است عادلانه یحقوق نیتضم ، به عدالت یحقوق بشر، اصل دسترس یاز اصول اساس یکی

. ابدیفرد حق دارد که در مقابل هر گونه اعمال نامطلوب و ناعادلانه دفاع کند و در دادگاه به عدالت دست 

قوق ح یهانهیآمده در زمدستبه یانسان یبه دستاوردها ،یو حقوق یاخلاق اریمع کیعنوان بشر به حقوق

وسعه و ت یدهسازمان یبرا یاصل ینماراه کیعنوان و به دهدیپاسخ م یو فرهنگ یاجتماع ،یاسیس ،یمدن
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و  لیاص ارزش کیعنوان احترام به حقوق بشر به جه،ینت در برخوردار است. یفراوان تیاز اهم ،یجوامع بشر

ه آن ب دیاست که همه کشورها و جوامع با یو آرامش جهان تیعدالت، امن نیدر تضم ینقطه عطف ،یاساس

 . کامل داشته باشند یبندیپا

وق بشر، حق یالمللنیاسناد ب یمفهوم نیدر تدو یمهم ارینقش بس ،یمفهوم راهبرد کیبه عنوان  اتیحق ح

مذکور  یلالملنیدر اسناد ب نیادینقش بن کی یحق دارا نی. اکندیم فایحقوق بشر، ا یجهان هیاز جمله اعلام

خواهد  یسرم یحقوق انسان دیگربه  دستیابی ،یالمللنیو ب یمل یهااست که با اجرا و حفاظت از آن در حوزه

 ملل، برترین سازمان بشر حقوق کمیته سوی از حیات حق ( به همین دلیل۳۱٣۴:۳٣، شاهملک)باقری،  شد.

در اسناد  اتیحق ح ه،یو اول نیادیبه عنوان حق بن( ۳۱3۰:۰۰حق و والاترین حق خوانده شده است )مظاهری، 

اعتبار  حق، از نیمرتبط با ا یهاحال، مسائل و چالش نیدارد. با ا یاژهیو گاهیعام حقوق بشر، جا یالمللنیب

گرفته  دهیادن دیاست که نبا یترور افراد، از جمله موارد یحت ای نیمرتبط با سقط جن یایبودن اعدام تا قضا

 شود.

 ،یظامفرد ن کیها سلب کند. ترور حق را از آن نیا تواندینم کسچیدارند و ه اتیها برابر حق حهمه انسان

 زین تیحقوق شخص ات،یبر حق ح علاوه است. یحق اساس نیشکل، تجاوز به ا نیتروحشتناک یبه معنا

توسط  یحق اساس نیو عزت خود را حفظ کند. ا تیقرار دارد. هر فرد حق دارد که شخص تیمورد حما

 قوقح حروم شوند.خود م تیو حفظ شخص تیشود که افراد از احساس امنشود و باعث میترور نقض می

حق دفاع  ،یشود. هر فرد متهم به هر جرماز اصول حقوق بشر است که توسط ترور نقض می یکی زین یقانون

 نیمانند ترور، فرصت دفاع از خود را از ب یاز خود را دارد و حق داشته باشد که در دادگاه دفاع کند. اقدامات

  .دهدیو به متهم امکان دفاع از خود را نم بردیم

طور آید که در جریان ترور بهترین حقوق بشر به شمار میتعصبی و عدالت در قضا یکی از مهماصل بی

طرفانه و مطابق با قوانین داخلی و شود. هر انسان حق دارد که از یک دادرسی عادلانه، بیآشکار نقض می

ادین رج از فرآیند قانونی، این حق بنیآمیز و خاالمللی برخوردار باشد. ترور، به عنوان یک اقدام خشونتبین

دهد. از کند و فرد را بدون فرصت دفاع یا بررسی قضایی عادلانه، در معرض محکومیت قرار میرا سلب می

الملل، چنین اقداماتی مغایر با اصول بنیادین حقوق بشر، از جمله حق حیات، حق دسترسی به منظر حقوق بین

 های جانی و روانیترور نظامیان یا هر فرد دیگر، نه تنها موجب خسارتعدالت و حق کرامت انسانی است. 

لوگیری گذارد. بنابراین، جهای انسانی و اصول حقوق بشردوستانه را زیر پا میشود، بلکه ارزشگسترده می

از ترور و پیگیری اقدامات پیشگیرانه از طریق سازوکارهای حقوق بشری و قضایی، نه تنها یک وظیفه 

 .ی، بلکه یک ضرورت اخلاقی برای حفظ کرامت و عدالت در جامعه جهانی استحقوق

المللی در زمینه حقوق بشر از سوی سازمان ملل متحد به تصویب رسیده معاهده بین ۲۳در مجموع حدود 

 زها دارند و غیر اها را تصویب کرده و تعهد و الزام قراردادی به اجرای آنها، آناست که بسیاری از دولت

شوند ژنو دانسته می ۳٣۰٣های چهارگانه ویژه کنوانسیونالمللی مربوط به حقوق بشردوستانه، بهاسناد بین
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 یلالملنیاز اسناد ب یدر برخ اتیاز مواد مربوط به حق ح یبعض ( اکنون به۳۰۴۳:۳۱پور، هاشمی، )ستایش

 تیو امن یآزاد ،ی، هر فرد حق زندگحقوق بشر یجهان هیاعلام ۱. طبق ماده شودیعام حقوق بشر اشاره م

فرد  یرا از حقوق اساس اتیحق ح زین یاسیو س یحقوق مدن یالمللنیب ثاقیم ن،یرا دارد. همچن یشخص

 (۳۱٣۴:۰۱۲)مهرپور،  حفظ شود. نیتوسط قوان دیحق با نیکه ا کندیم دیو تأک کندیم یتلق یانسان

بشر، حق حیات نقطه عطفی در حفظ ارزش انسانی و ایجاد عنوان یکی از اصول بنیادین و بنیانی حقوق به

جوامع عادلانه و مساوی است. بدون احترام به این حق، امکان برقراری عدالت و احقاق حقوق بشر وجود 

ها، های مستمر و مؤثر از سوی دولت، حفظ و توسعه این حق اساسی نیازمند تلاشنینخواهد داشت؛ بنابرا

 . معه جهانی استهای مدنی و جاسازمان

و  یمدن یهاها، سازماندولت یاز سو رانهیپذتیاقدامات مؤثر و مسئول ازمندین اتیحفظ و توسعه حق ح

و  یمل یهااستیو س نیقوان دیها بادولت  ،یحق اساس نیا یمنظور ارتقابههمچنین است.  یجوامع جهان

 یخطر ای دیکند و هرگونه تهد نیرا تأم اتیق حو اجرا کنند که حفظ و توسعه ح نیمناسب را تدو یالمللنیب

 تیاهم ات،یدر مورد حقوق بشر و حق ح یعموم یآگاه شیافزا افراد را به حداقل برساند. یزندگ یبرا

 داشته باشند تا بتوانند از حقوقشان حفاظت یکاف یخودآگاه فیاز حقوق و وظا دیدارد. افراد با یاریبس

 کنند.

اطلاعات  دیبا ی دیگر و آگاه از این عملهادولت ها،از فردی توسط دولت اتیسلب حدر صورت هر نوع 

عموم قرار دهند تا افراد و  اریرا به طور شفاف در اخت یرقانونیو اقدامات غ اتیمربوط به نقض حق ح

 حق مؤثرتر اقدام کنند. نیحفظ ا یبتوانند برا یمدن یهاسازمان

اصل  نیشود و افراهم می یالمللنیو ب یدر سطح مل اتیسعه حق حاقدامات، امکان حفظ و تو نیبه اباتوجه

 نین تأمشکل ممک نیقرار دارد، به بهتر تیکه احترام و توجه به حقوق بشر در اولو ییهادر جامعه نیادیبن

 گردد.می

 سردار زاهدی، اقدام تلافي جویانه یا ترور؟ شهادت خصوص در مطروحه ادعای  .6

متحمل شد و نیز به دنبال  ۳۰۴۲مهرماه  ۳۳اسرائیل در عملیات توفان الاقصی در پس از ضربه سختی که 

جنگ شش ماهه غزه و ناکامی اسرائیل در تحقق اهداف اولیه، اسرائیل دست به فرافکنی زده و سیاست 

 اعلامی و اعمالی سران تل آویو علیه جمهوری اسلامی ایران و به طو رخاص سپاه پاسداران به عنوان حامی

 .اصلی مقاومت وارد مرحله جدیدی شد و خط ترور در دستور کار این رژیم قرار گرفت

شهادت سید رضی موسوی و صادق امیدزاده از فرماندهان سپاه در سوریه از جمله جنایات برجسته اسرائیل 

وریه ر سشود. اینک اسرائیل به ترور فرمانده ارشد سپاه دهای اخیر و در اوج جنگ غزه محسوب میطی ماه

اسرائیل در گزارشی نام چهار  ۳۰شود حدود یک ماه قبل شبکه سردار شهید زاهدی مبادرت نمود. گفته می

ردار ها سفرمانده ارشد ایرانی را که در اولویت فهرست ترور این رژیم قرار دارند اعلام کرد که یکی از آن
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از سوریه به عنوان سرپل استفاده کرده و از ادعای اسرائیل این است که سپاه پاسداران  .شهید زاهدی بود

ند. همچنین رساهای فلسطینی سلاح و تجهیزات میطریق این کشور به مقاومت اعم از حزب الله لبنان و گروه

در باره سردار زاهدی ادعا شده که وی در طراحی و فرماندهی حملات علیه اسرائیل نقش عمده داشته و به 

سال اسرائیل از ترور دوشنبه، قصد ارر شد. های رژیم جنایتکابه یکی از اولویتهمین دلیل ترور او تبدیل 

این پیام به جمهوری اسلامی ایران را داشته که هر گونه حمایت از مقاومت تاوان سنگینی دارد؛ به عبارتی 

کست بار شای ایجاد بازدارندگی در برابر ایران و مقاومت و در نتیجه کاستن های زنجیرههدف اصلی ترور

 .شودرژیم صهیونیستی در جنگ غزه محسوب می

با آنکه آمریکا اعلام کرده در حمله دوشنبه نقشی نداشته، اما به عنوان متحد و حامی اصلی رژیم صهیونیستی  

شود. در واقع واشنگتن در اهدافی، چون اعمال فشار بر در جنگ غزه، شریک جرم این جنایت محسوب می

ا کاهش حمایت از مقاومت با اسرائیل اشتراک منافع دارد، خصوصا آنکه در جریان ایران جهان توقف ی

جنگ غزه ضربات سختی از سوی مقاومت دریافت کرده است که نمونه بارز آن حمله خونین به پایگاه تنف 

 .باشدبهمن ماه سال گذشته می ۳۱در 

 اتیه عملب یطور کلو به گرددیگذشته بازم یهابه دوران کردیرو نیا ،یخیاز منظر تار دیگری، کشتارِ

و  میبا توجه به مفاه( ۳۱٣۱:۳۱۳)علیاری تبریزی، اشاره دارد یاسیمنافع س فیو تضع ریبا هدف تحق یقهر

 کم ارزش و ناچیز شمردن یبرا یقهر یهاروش ،یالمللنیو اسناد ب یداخل نیحقوق بشر در قوانموضوعات 

 ییقضا ندیقتل نفس اکنون تنها در قالب فرآ ن،یاند. همچنخود را از دست داده گاهیاعتبار و جا یاسیمنافع س

 ها،ولتد از برخی خصوص، این در. شودیم دییتأبر اساس قوانین صحیح،  دارتیدر محاکم صلاحو عادلانه 

ند اپرداخته مخالفان ترور هدفمند و سیاسی ترور به خود، تحکیم اساس و سنگ بنای دولت برای

(Boas,2012:192 .) 

هایی اشاره دارد که یک کشور یا سازمان الملل، به عملیات یا فعالیتجویانه در عرصه بیناقدامات تلافی

کند. المللی به عنوان پاسخ به اقدامات خصمانه یا تهدیدات از سوی یک دولت یا سازمان دیگر، اقدام میبین

اقتصادی، اطلاعاتی و یا فرهنگی صورت گیرد. اهداف این اقدامات ممکن است در حوزه نظامی، سیاسی، 

های مالی یا معنوی، این اقدامات معمولاً شامل ایجاد فشار بر دولت یا سازمان مورد هدف، جبران خسارت

 :عنوان مثالبه .تحقق اهداف سیاسی و یا ایجاد تعادل قدرت است

ها تهدید در برابر کشورهایی که به نظر آن های اقتصادی راتوانند تحریمکشورها می:های اقتصادیتحریم

های تجاری، ممنوعیت صادرات یا ها ممکن است شامل محدودیتباشند، اعمال کنند. این تحریممی

 .المللی باشدواردات، و یا مسدود کردن دسترسی به منابع مالی بین

ک و یا تهدیدات نظامی به دولت یا توانند با اظهار نظرها، اقدامات دیپلماتیکشورها می :اعمال فشار سیاسی

 .های خصمانه خودداری کنندسازمان مورد هدف، فشار ایجاد کنند تا از ادامه فعالیت
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توانند به شکل مستقیم اقدامات نظامی را علیه دولت یا سازمان در برخی موارد، کشورها می: عملیات نظامی

 .ها صورت گرفته استتهدیداتی که از طرف آنمورد هدف صورت دهند، به عنوان پاسخ به حملات یا 

کشورها ممکن است اطلاعات مخفی را منتشر کنند یا حملات سایبری را علیه  :های اطلاعاتیتحریم

 .های اطلاعاتی و مخابراتی دولت یا سازمان مورد هدف انجام دهندزیرساخت

های روهمالی، نظامی یا سیاسی از گ کشورها ممکن است از طریق پشتیبانی: های مخالفپشتیبانی از گروه

 .مخالف دولت یا سازمان مورد هدف، فشار را افزایش دهند

 الملل هستند، و اقدامات ممکن است بسته به شرایطجویانه در عرصه بیناین تنها چند مثال از اقدامات تلافی

ار توانند بسینوان تلافی میشرایط عملیات نظامی به ع .های مختلفی اتخاذ شوندو هدف مورد تلاش، به شکل

متنوع باشند و بسته به موقعیت و شرایط خاص، تغییر کنند. اما در کل، برخی از شرایط معمول برای اجرای 

بر اساس اهداف مشخص، روش مناسبی  :انتخاب روش مناسب :عملیات نظامی به عنوان تلافی عبارتند از

ممکن است شامل حملات هوایی، عملیات نظامی دریایی،  برای انجام عملیات نظامی باید انتخاب شود. این

 اتیهر عملباشند به عبارتی  اهداف و مقاصد مشخص .عملیات نظامی زمینی و یا ترکیبی از این عوامل باشد

و درک  تیموقع قیدق یابیاهداف بر اساس ارز نیا نییرا دنبال کند. تع یاهداف و مقاصد مشخص دیبا ینظام

ان مهمترین نکته عدم ایراد صدمه به غیر نظامی برخوردار باشد. ییبالا تیاز اهم تواندیم یاز هدف تلاف قیدق

است که در این مورد حتی اگر رژیم صهونیستی قصد تلافی جویانه داشته بود در این مرحله نقض فاحش 

 قوانین بشردوستانه رخ داده است. 

دامات تلافی جویانه علیه اموال مورد حمایت دارد: اقمجموعه قواعد اخیرالذکر اشعار می ۳۰۱قاعده 

های ژنو و... ممنوع است. در توضیح این قاعده، در این خصوص، باید تئجه داشت که در برای کنوانسیون

عمل تلافی جویانه نظامی، هیچ یک از ارکان غیر نظامی نباید آسیب ببینند، ممنوعیت مطروحه، در این قاعده 

یابد که از آن جکله ممنوعیت تلافی جویی علیه ل اول الحاقی نیز تسری میبه اموال تحت حمایت پروتک

-HenckAerts & Doswald( اشاره شده است )۳۶تاسیسات حاوی نیروهخای حطرناک )ماده 

Beck, 2005:523-525). 

 المللیینب از مخاصـمات، کمیتـه هـاییجنبـه حملات و چنـین قبیل این به افکار عمومی واکنش دلیلبه

در  را که محـدود کـردن خطرهایی قواعد مربـوط بـه نویسپیش ۳٣۳۶در سال  کهسرخ هنگامی صلیب

 از تأسیسات حاوی در مـورد حمایت کرد، مـادهای گردد ارائهمی غیرنظامی جمعیت متوجه جنگ اثنای

 این در واقع (Bugnion, ICRC .Report: 2018)خطرنـاک را نیـز در آن گنجانـده بـود  نیروهـای

بـا  ساتیتأسی چنین به کلی مصونیت اعطـای ها بود تـا بـرایاز دولت دعوتی منزلهسرخ، به اقدام صلیب

 ر اواخر جنگد نیز که ایهسته انرژی برسـند. عـلاوهبـر سـدها و آببنـدها، نیروگاههای توافـق یکـدیگر بـه

از  ماده گنجانده شد. پس این نویسبالقوة خطـر پدیـد آمده بود، در مفاد پیش عنوان منبعدوم به جهانی

 کنفرانس از سوی درآمد که فعلی ۳۶مادة  صورت متنبه نویسمباحثات بسـیار در کـارگروه، مفـاد پیش
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 زیادی اهمیت در آن از جوییتلافی ج منعماده و در این رسید. تدوین تصویب با کنسانسـوس به دیپلماتیک

 .(Bugnion, ICRC .Report: 2018) گرفت فال نیک باید آن را به که برخوردار است

خطرنـاکانـد و هنگام  نیروهـای حـاوی نیز وجود دارند که کارگاهها و تأسیسات دیگری است بدیهی

موم س محصـولات حاوی را تصور کنید که هاییمثال کارخانه رها کردن آن هستند؛ برای حملات قادر به

 ر مواجهتواند با خطمی منطقـه یـک گـاز، کـل شـکل تولیدات بـه کنند و در صورت رها شدن اینتولید می

وقوع کشورها به نیز در برخی در زمان صـلح باشند، حتی توانند جدیگاه می که رخدادهایی شود؛ چنین

بتوانند سایر تأسیسات  از نماینـدگان امیـدوار بودند که تعـدادی (Lorenz, UNEP: 2003).اند پیوسته

دهند،  جای فهرست آن را نیز در این و فراوردههای نفت ذخیرهسازیویژه پالایشگاهها و تجهیزات به

ص باید خصو گرفتند. در این آمیز نبود و پیشنهاددهندگان، طرح خود را پسظاهراً مذاکرات موفقیتولی

با  یغیرنظام تأسیسات، جمعیت این گرفتن یـا آتش در صورت تخریـب شود که توجه مسئله این مصرأ به

عملًا تأسیساتی ویژه قرار دادن چنین حمایت تحت از آنجـا کـه شکشوند. بیمی مواجه خطر جدی

ها ممنوعیت نای کهزمانی دیپلماتیک چرا کنفرانس که درک است کند، قابلرا ایجاد می مشکلات لاینحلی

 (Sandoz, 1987: 665-676).ود کرد خاص محد اشیای امـوال و کـرد، آنهـا را بـه را تصـویب

اختصاص  جویانهاقدامات تلافی به حقوق مخاصمات مسلحانه ۳٣٣٣ قواعد کاربردی مجموعه ۳۴۴۶قاعدة 

خطرناک را ممنوع  نیروهـای کارگـاههـا و تأسیسـات حـاوی علیـه جـوییقاعـده، تلافـی این ٣دارد. بند 

 دشمن از سوی حقوق مخاصـمات مسلحانه نقض که عنوان شده استاز آن  دیگری کند. در بخشمی

  توسلو دامنه نیست جوییتلافی به و توسـل المللاز مقررات حقوق بین تخطی برای خود مجوزیخودیبه

 همچنین (Rogers & .Malherbe, 2000 : 103-104) بسـیار محـدود اسـت جویانهاقدامات تلافی به

کننـد  را صـادر جویانـهتواننـد رأساً دستور حمـلات تلافـینمـی مسـلح نیروهای اعضای که ذکر شده است

. اسـت فرمـانی صـدور چنـین کشور مجاز بـه گیرندة سیاسیمقـام تصمیم یـا بـالاترین کـل فرمانـدهی و فقـط

از  یشمشـروع باشـد و پـ جنگـی اتخاذ شیوه هـای تضمین یستبامی جوییمـاده، هـدف از تلافی ایـن وفـق

تعهـد  بایـد بـا نقـض جویانـهاقدام تلافـی اخطار داده شود. همچنین دشمن باید به جوییتلافی مبـادرت بـه

 جویانهلافیات تاقـدام ، بهدشمن از سوی متخلفانه عمل توقف محض باشد و به داشته تناسب طرف متخاصم

ر است امکانپذی و تجهیـزات و اهـداف نظامی نظـامی نیروهای صرفاً علیهجویینیز پایان داده شود. تلافی

(Rogers & Malherbe, 2000: 103-104). 

 اموال تحت علیـه سازمان ملل نیروهای«کند: سرخ مقرر می صلیب المللیبین کمیته ۳٣٣٣قواعد  ۶. 3قاعدة 

 قاعده، بخش مـذکور در این بخش ».نمایندنمی جوییاتخاذ اقدامات تلافی مبادرت به بخش این حمایت

، ی، اموال فرهنگزیست از محـیط حمایـت نبرد، به و شیوههای عنوان تسلیحات جنگی تحت که است ۶

، ۶. 3قاعدة  پردازد. وفقخطرنـاک می ینیروها غیرنظامیان و تأسیسات حاوی بقای برای اموال ضروری

را بدون  انهمخاصمات مسلح تأسیسـات مـذکور در اثنای علیـه جوییسرخ تلافی صلیب المللیبین کمیته

 کند.مطلقاً ممنوع می قیدوشرطی هیچ
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 نتیجه گیری  .7

قرار  یو حقوق بشر مورد بررس المللنیاست که در حقوق ب یاز موضوعات یکی یو قتل افراد نظام ترور

ترور  الملل،نیشود. در حقوق ب فیطور مختلف تعرممکن است به یو قتل اشخاص نظام ترور .ردیگیم

 جادیا ایوحشت در جامعه  جادیگروه با هدف ا ایفرد  کیشخص مشخص توسط  کیعنوان ترور هدفمند به

افراد  تلجنگ و مواجهه با دشمنان در زمان جنگ، ق نی. اما در قوانشودیم یمردم، تلق نینفرت و ترس در ب

افراد  ترور و قتل الملل،نیحقوق ب در .ردیقرار گ یمورد بررس یعمل نظام کیممکن است به عنوان  ینظام

 هاونی. مثلاً، در کنوانسردیقرار گ یجنگ و مقررات حقوق بشر مورد بررس نیممکن است تحت قوان ینظام

ها تدارک از آن تیدر زمان جنگ و حما یرنظامیغ انیو جنگ یظت از افراد نظامژنو، حفا یهاو پروتکل

دره مصا رقابلیو غ یحق اساس کیبه عنوان  اتیبشر، حق ح قحقو نیدر قوان ن،یشده است. همچن دهید

در هر  یاماز ترور و قتل افراد نظ یریشگیو پ اتیح حفظ .شودیترور محکوم م ایشده و هرگونه قتل  نییتع

ها کمک و ثبات جامعه تیاقدامات به حفظ امن نیمهم است. ا اریو حقوق بشر بس المللنیدو حوزه حقوق ب

 عنوان مثال، در صورت وقوع. بهرندیگیمورد نظر قرار م یجد میو از نظرات مختلف به عنوان جرا کنندیم

 یجمع یااز کشتاره یریبه جلوگ تواندیجنگ و حقوق بشر م نیقوان تیمسلحانه، رعا اتتعارض ایها جنگ

ز موضوعات ا یکیو حقوق بشر  المللنیدر حقوق ب یو قتل افراد نظام ترور کمک کند. یو قتل افراد نظام

ن است. از آ یریجلوگ یمناسب برا ریو اصول مربوطه و تداب نیقوان تیرعا ازمندیمهم و حساس است که ن

و مهم در حقوق  یاساس یهاتیاز اولو یکیها، عمل نگونهیاعدالت در مواجهه با  یو اجرا اتیحفظ ح

و قاطع، ترور را به عنوان  یاز کشورها به صورت رسم یدر جهان امروز، برخ و حقوق بشر است. المللنیب

. ستندین یمستثن نهیزم نیدر ا یترس چیو از ه دهندیخود مورد استفاده قرار م استیس یاجرا یهااز راه یکی

 ای اصخ یهاوحشت در افراد، گروه جادیدولت به منظور ا کی هیعل یالمللنیاعمال متخلفانه ب ن،یبنابرا

ده ژنو ذکر ش ونیکنوانس کیهمانطور که در بند اول از ماده  شود،یشناخته م سمیجامعه، به عنوان ترور

است و خاص  یهاگروه ایدو هدف است؛ هدف اول، کشتن افراد مشخص شده  یدارا سمیترور. است

 ،یاسیس تیکه امن دهدینشان م نیدر جوامع است. ا تیو عدم امن ینگران جادیهدف دوم که مهمتر است، ا

اوم مد یهاموضوع، تلاش نیا یبرا یمثال .دهدیقرار م ریجامعه را تحت تأث کی یاقتصاد یو حت یروان

 رگید یهاموساد و گروه یانجام کشتارها قیاز طر یزاهد دیترور شه یاشغالگر قدس برا میمقامات رژ

شده است.  دیتأک اتیسلب ح تی، بر ممنوع۳٣۶۶ یاسیو س یحقوق مدن ثاقیم ۶در ماده  ن،یاست. همچن

 شیاافز با. اعمال مجاز حمله به مبارزان است حدودکنندهتحقق حقوق بشر و م یبرا یترور هدفمند، مانع

مختلف  در ابعاد سمیترور هیها و معاهدات علقطعنامه بیتصو سم،یاز خطرات ترور یالمللنیجامعه ب یآگاه

است، اما  هامدیدست نبه یدر جامعه جهان سمیاز ترور یکامل فیمورد توجه قرار گرفته است. هرچند که تعر

عنوان ها را بهو آن فیرا تعر یستیاعمال ترور ،یالمللنیب یهاسازمان یو اسناد صادره از سو هاونیکنوانس

ها و قطعنامه بیانجام شده، تصو سمیمقابله با ترور یکه برا یجمله اقدامات از اند.شناخته یالمللنیجرائم ب

ار از انتش یریاقدامات با هدف جلوگ نیدر ابعاد مختلف بوده است. ا سمیترور هیمعاهدات مختلف عل

 یاجرا به لیتما لیدلاز کشورها به یبرخ حال،نیا با .اندانجام شده یالمللنیب تیو حفظ امن سمیترور
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 یاجرا یهااز راه یکیعنوان را به سمیترور ،یالمللنیخاص خود و عدم احترام به حقوق ب یهااستیس

 تیامن دیو تهد یالمللنیب نیبه نقض قوان تواندیاقدامات م نی. ادهندیخود مورد استفاده قرار م استیس

جامعه  یآگاه شیو افزا یالمللنیب یهاشبکه شیعصر حاضر، با توجه به افزا در .شودمنجر  یالمللنیب

. ردیگیقرار م یمورد بررس ترقیدق سمیها در مواجهه با تروراقدامات دولت ،یاز مسائل حقوق یالمللنیب

 نیقوان ابقابل قبول و تطابق  یارائه عملکردها ازمندیحفظ وجهه مثبت خود ن یها برادولت ل،یدل نیهمبه

 عضو سازمان ملل، در مقابله با اقدامات خلاف حقوق یاست که کشورها یضرور ن،یبنابرا هستند. یالمللنیب

به  یرقانونیاقدامات غ نیاقدامات لازم را انجام دهند تا ا سم،یکشورها در خصوص ترور یبرخ یالمللنیب

گرچه  .شندالمللی را به چالش نکتثبیت نشوند و امنیت بین یالمللنیدر نظام حقوق ب یروند معمول کیعنوان 

ها و معاهدات امهقطعن بیموفق نشده است، اما با توجه به تصو سمیاز ترور یکامل فیدر تعر یالمللنیجامعه ب

به وقوع  واندتیاقدامات م نیصورت گرفته است. ا دهیپد نیمقابله با ا یبرا یاقدامات مؤثر سم،یترور هیعل

  را کاهش دهد. یجهان تیامن دیو تهد سمیآمدن ترور

ی المللی و حقوقای از اقدامات ملی، بینبرای پیشگیری از تروریسم و مقابله با آن، لازم است مجموعه

صورت هماهنگ اجرا شود. در سطح ملی، تقویت قوانین داخلی و تدوین مقررات ضدتروریسم روشن و به

ی ها و ابزارهای قانونیی برخوردار است؛ قوانینی که تعریف جرم تروریستی، مجازاتجامع از اهمیت بالا

یشگیرانه، های پهای امنیتی و اطلاعاتی با ایجاد سامانهمقابله با آن را مشخص کند. همچنین تقویت دستگاه

خطرات  ارهتواند از وقوع عملیات تروریستی پیش از بروز جلوگیری کند. آموزش و آگاهی عمومی دربمی

های تروریستی نیز نقش کلیدی دارد و در کنار آن، حمایت از های پیشگیری از نفوذ گروهتروریسم و روش

های های جذب افراد به گروهتواند زمینههای اجتماعی میتوسعه اقتصادی و اجتماعی و کاهش محرومیت

 .تروریستی را محدود کند

 های تروریستی، ردگیری تأمین مالیبرای شناسایی شبکه المللی، همکاری میان کشورهادر سطح بین

های هنامها از مرزها ضروری است. پیوستن به معاهدات و توافقتروریسم و جلوگیری از عبور تروریست

تواند هماهنگی و پاسخگویی کشورها را ها در سطح ملی، میالمللی ضدتروریسم و اجرای مفاد آنبین

المللی و پیگرد عاملان تروریسم فرامرزی از طریق سازمان ملل و ات بینافزایش دهد. همچنین مجاز

ینترپل المللی مانند سازمان ملل، اتواند بازدارندگی ایجاد کند و تقویت نهادهای بینالمللی میهای بیندادگاه

 .کننده، نقش مهمی در مقابله با تروریسم داردکننده و نظارتعنوان هماهنگو ناتو به

ن المللی ضروری است. ایی دیگر، وجود یک تعریف واحد و یکپارچه از تروریسم برای جامعه بیناز سو

های تروریستی را مشخص کند و تفاوت میان عملیات نظامی مشروع ها و گروهتعریف باید اهداف، روش

ه لمللی کادر جنگ و اقدامات غیرقانونی علیه غیرنظامیان را روشن نماید. توسعه چارچوب حقوقی بین

کشورهای عضو را ملزم به شناسایی، جلوگیری و مجازات اعمال تروریستی کند، از دیگر اقدامات اساسی 

است. در عین حال، رعایت حقوق بشر در این چارچوب ضروری است تا اقدامات ضدتروریسم، حقوق 

 .دین برقرار شودهای بنیاالمللی را نقض نکند و تعادلی میان امنیت و آزادیفردی و قوانین بین
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للی و ایجاد المطور کلی، پیشگیری از تروریسم نیازمند ترکیبی هماهنگ از اقدامات ملی، همکاری بینبه

ها پراکنده و ناکارآمد المللی، تلاشچارچوب قانونی جامع است و بدون تعریف واحد و استاندارد بین

ترین و تعیین راهکارهای مشترک مقابله، اساسیخواهند بود. ایجاد یک توافق جهانی برای تعریف تروریسم 

 .الملل برای کاهش تهدیدات و حفظ امنیت جهانی استاقدام در سطح بین
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Abstract: 

Assignment of claims has long been a subject of interest in the legal systems of 

developed countries. This article examines and compares assignment of claims in 

Iranian law with a view to the laws of England and France. Using a 

descriptive-analytical method and library-based research, the study explores the 

similarities and differences between Iranian domestic law and the two foreign legal 

systems. The Iranian legislator, particularly in the Civil Code, has not specifically 

addressed assignment of claims. Only through the general principles of other 

contracts can certain conclusions be drawn, although some jurists have equated this 

institution with novation under Article 292 of the Civil Code. Nevertheless, a clear 

legislative gap exists in our statutes. While not discussed in Islamic jurisprudence 

(fiqh), assignment of claims does not conflict with sacred Sharia law. By its nature, 

elements, conditions, and related legal concepts — including novation through 

substitution of debtor, suretyship, assignment of debt, bills of exchange, insurance, 

and factoring — assignment of claims is fundamentally distinct. Therefore, the 

specific provisions governing those legal acts cannot be extended to assignment of 

claims; rather, it has an independent nature and requires dedicated rules. In English 

law, assignment of claims was initially opposed for religious reasons, but it was 

eventually accepted and has gained recognition in commercial instruments and 

international trade. In French law, assignment of claims is accepted, and the new 

reformed Civil Code has devoted detailed provisions to it. 

Keywords: Assignment of claims, English law, Iranian law, French law. 
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 انتقال طلب در حقوق ایران با نگاهی تطبیقی

 به حقوق فرانسه و انگلیس

 * مهرداد پاکزاد 1

   .ایران بابلسر، مازندران، دانشگاه سیاسی، علوم و حقوق دانشکده خصوصی، حقوق دکتری
pakzadlaw64@gmail.com   

 محمد فرزانگان 2

 .ایران گرگان، گلستان، دانشگاه اجتماعی، و انسانی علوم دانشکدۀ ،حقوق گروه استادیار

  محمد مهدی پور  3

  ، ایلام، ایران.ایلام،  دانشگاه دانشکده علوم انسانی، استادیار گروه حقوق،

 چکیده:

در این  .انتقال طلب یکی از مباحثی است که از دیرباز در حقوق کشورهای پیشرفته مورد توجه بوده است

تحلیلی  –ی به روش توصیفمقاله انتقال طلب در حقوق ایران با نگاهی به حقوق دو کشور انگلیس و فرانسه، 

حقوق  ایتفاوت همورد واکاویی و مقایسه قرار گرفته و مشابهت ها و ای و با استفاده از مطالعات کتابخانه

قانونگذار در قوانین ما به خصوص قانون مدنی، به بحث انتقال طلب  داخلی مورد بررسی قرار گرفته است.

رسید، هر چند برخی حقوقدانان این موضوع  توان به نتایجیرداخته است و تنها از عمومات سایرعقود مینپ

ولی در قوانین ما، جای خالی مواد قانونی  .قانون مدنی، یکی دانسته اند 292را با بحث تبدیل تعهد در ماده 

احساس می شود. هر چند در فقه به این موضوع پرداخته نشده است؛ اما انتقال طلب مخالفتی با شرع مقدس 

ر ماهیت، عناصر، شرایط و موضوعات مشابه حقوقی از جمله: تبدیل تعهد از راه ندارد. این موضوع، از نظ

ی این توان مواد اختصاص تبدیل دائن، ضمان، حواله، برات، بیمه و فاکتورینگ کاملاً متفاوت است و نمی

ست. در ااعمال حقوقی را به انتقال طلب تعمیم داد؛ بلکه ماهیتی مستقل را داراست و نیاز به مواد اختصاصی 

اسناد  مخالفت شده بود ولی نهایتاً آن را پذیرفته و دربا انتقال طلب حقوق انگلیس، در ابتدا به دلایل مذهبی 

تجاری و تجات بین الملل مورد توجه قرار گرفته است. در حقوق فرانسه، انتقال طلب پذیرفته شده است و 

خود اختصاص داده و به این موضوع پرداخته به طور مفصل در قانون مدنی اصلاحی جدید، موادی را به 

 شده است.

 انتقال طلب، حقوق انگلیس، حقوق ایران، حقوق فرانسه.واژگان کلیدی:  
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 مقدمه:

در حقوق روم ابتدا، انتقال حقوق شخصی امکان پذیر نبود؛ زیرا این حقوق به صورت یک اصل جدایی 

قدیمی ترین اطلاعات مربوط به  (.Lepointe Monier, 1954: 102)ناپذیر با شخص تلقی می شد

واگذاری بدهی در قوانین انگلیس، مربوط به قرن دوازدهم است، در آن زمان انتقال طلب در بانکداری و 

در انحصار یهودیان بود و انتقال طلب برای یهودیان، امکان داشت. از قرن سیزدهم، قدرت سلطنت شروع به 

از اواخر قرن  (.Bailey, 1931: 519کرد و آن ها را تحت مجوز پادشاه قرار داد )کنترل این انتقالات 

سیزدهم، اکثر مردم یهود، شروع به ترک انگلیس کردند و قوانین انتقال طلب که توسط بانکداران یهودی 

تعارف تقال متدوین شده بود از بین رفت. از قرن چهاردهم، قانون انگلیس در این زمینه دچار قهقرا شد؛ اما ان

از طریق وکالت، به طور کامل از بین نرفت و پادشاه تنها کسی بود که می توانست به وکالت انتقال، را 

تصاحب و واگذار کند و از قرن پانزدهم، دادگاه ها، عمل به وکالت پادشاه را به عنوان فرضیه جرم، علیه 

 :Moreteau, 2000)شروع به واکنش کردند آنچه که آن ها نقض پنهان شده امتیاز سلطنتی می دانستند، 

بعدها لزوم جلوگیری از انتقال آزادانه امور در عمل، این موضوع واضح تر شد، هیچ چیز در عمل نباید  (.7

به افراد غریبه اعطا شود یا به آن ها اختصاص داده شود، زیرا، این امر می تواند باعث اختلاف و موجب ظلم 

در حقوق (. lampets case, 1912: 46)اجرای عدالت متعادل و برابر شودو ستم به مردم و براندازی 

فرانسه، پذیرش ساده انتقال آزادانه در زمان خود در مقایسه با حقوق انگلیس پیشرفت بزرگی بود؛ ولی با 

گذشت زمان و افزایش اهمیت اقتصادی انتقال مطالبات، انتقال طلب با موانعی قابل توجه روبرو  شد؛ به 

ژوئیه، به این  13، مورخ 344-08قانون مدنی قدیم فرانسه و فرمان شماره  1431ان مثال، اثر ترکیب ماده عنو

رود، باید کتباً اثبات  یورو فراتر می 1388معنی است که واگذاری های مربوط به بدهی که ارزش آن از 

اب یا فروع فقهی مجزا مورد انتقال طلب در فقه امامیه به عنوان یکی از ابو(. L.G.D.J, 1985: 221)شود

شناسایی قرار نگرفته است؛ لذا نویسندگان قانون مدنی ایران، هیچ التفاتی به انتقال طلب نداشته اند؛ هر چند 

( ولی انتقال طلب، جز آن موارد 949: 1491موادی از قانون مدنی، از قوانین غربی اقتباس شده )الشریف، 

 اخذ شده نیست.

ی باید طوری تدوین می شود، که عقل انسان آن را بپذیرد و قوانین با مذهب، اخلاق، قوانین مدنی، هر ملت

هر چند انتقال طلب در قانون مدنی ما،  .(102: 1491عرف و ثروت آن ملت همخوانی داشته باشد)منتسکیو، 

د؛ بلکه اربه صراحت نیامده ولی عرف جامعه آن را پذیرفته است و هیچ گونه مخالفتی با مذهب و اخلاق ند

 به ما اجازه می دهد که اگر طلبی را منتقل کردیم به این انتقال پایبند...« اوفوا بالعقود »... عمومیت آیه شریفه 

باشیم و عدم انتقال طلب جزء موارد منع شده یا قوانین آمره نیست. پس می توان این گونه توافقات، انجام 
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ی در اقدامات اقتصادی می شود و رقابت بین طلبکاران را برای امکان انتقال طلب باعث انعطاف پذیر .پذیرد

با توسعه انتقال مطالبات حقوق غیر  .(Art, 1925: 136)ترک یک رابطه حقوقی را افزایش می دهد

اشد، به )مطالباتی که منع قانونی در مطالبه داشته ب تجاری، در حقوق تجاری نیز، انتقال مطالبات قابل دریافت

در  ، به عنوان یک قاعده کلیالف بودن موضوع قرارداد با نظم عمومی را باید استثنا دانست(عنوان مثال مخ

اوراق بهادار حامل، که با قبض و اقباض فیزیکی هم حاصل شده و اجرا نیز فوری است، زیرا فاقد هر گونه 

فاوت ت با آن ها انتقال طلب، به بعضی اعمال حقوقی شبیه است؛ ولی(. Treitel, 2003: 144)تشریفاتی است

 هایی دارند. این شباهت ها نمی تواند جای خالی مواد قانونی مختص به این موضوع را پر کند.

(. 198: 1431انتقال در لغت به معنای واگذاری چیزی از مال خود به دیگری، تعریف شده است )عمید،  

اصطلاح حقوقی، یعنی این که (. انتقال طلب در 011: 1431، عمیدطلب نیز به خواستن معنی شده است )

(. برخی نیز با مفهومی مشابه در  09: 1404بستانکار، حق خود را به دیگری منتقل کند )جعفری لنگرودی، 

خصوص انتقال طلب، منتقل کردن طلب از دارایی بستانکار به دارایی شخص دیگر، تعریف کرده اند 

عمال حقوقی مانند تبدیل تعهد از راه تبدیل دائن، در اینجا، به این پرسش که ا (.230: 1491)کاتوزیان، 

قانون بیمه و فاکتورینگ، همان انتقال طلب هست یا خیر؟ در انتقال طلب،  29ضمان، حواله، برات، ماده

تضمینات و امتیازات تعهد قبلی در تعهد انتقال یافته دارای اعتبار است؟ در انتقال طلب رضایت چه اشخاصی 

یت بدهکار شرط است؟ و این موضوع ، با بررسی تطبیقی با دو کشور انگلیس و فرانسه، لازم است و آیا رضا

 مورد مطالعه قرار گرفته و می توان از تجارب آن دو کشور، در این خصوص استفاده کرد. 

 :ماهیت و شرایط و عناصر انتقال طلب -1

مبحث چهارم  292ماده  2اصطلاح انتقال طلب در قانون مدنی، به صراحت نیامده است؛ ولی  مشمول بند  

در تبدیل تعهد از فصل ششم موضوع سقوط تعهدات، قانون مدنی دانسته شده است.  قانونگذار قانون مدنی 

(. تبدیل 241: 1402ی لنگرودی، قانون مدنی فرانسه ترجمه کرده اند )جعفر 1211، را از ماده 292ایران، ماده 

قانون مدنی  1211ماده  4(. در خصوص انتقال طلب بند 239: 1491تعهد، میراث حقوق روم است )کاتوزیان،

ی یک تعهد جدید، طلبکار جدیدی، قائم مقام طلبکار سابقی  زمانی که در نتیجه قدیم فرانسه، آمده بود:

لبته مبحث انتقال طلب، در قانونی مدنی اصلاحی فرانسه، در شود که بدهکار در برابر او بری شده است. ا

به تفصیل آمده است. انتقال طلب، در قانون مدنی ایران، تعریف نشده است اما در ماده  1429تا  1421مواد 

قانون مدنی جدید فرانسه، تعریف شده و شرایط آن را هم اعلام کرده است: انتقال طلب عقدی است  1421

ن بستانکار، به صورت مجانی یا معوض، تمام یا قسمتی از طلب خود از مدیون را به شخص که به موجب آ

ثالثی به نام منتقل له انتقال می دهد. انتقال طلب می تواند در خصوص یک یا چند طلب حال یا آینده، و یا 
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منتقل له جدید  نفع طلب معین و یا قابل تعیین باشد. انتقال طلب موجب ابقای حقوق تبعی در مورد طلب، به

مگر این که از قبل شرط شده باشد که طلب غیر  می شود. رضایت مدیون، در انتقال طلب ضروری نیست

اصطلاح انتقال طلب، به معنای منتقل کردن طلب از یک شخص به شخص دیگر است که قابل انتقال است. 

به  اصطلاح نیز با معنای مشابه هم در دکترینبه بعد قانون مدنی فرانسه،  استفاده می شود. این  1909در مواد 

در حقوق انگلیس، انتقال طلب و  .(Malaurie,stoffl-Munck, 2005: 1295) کار رفته است

  .(G.H. Treitel, 2003: 690) ادعاهای )وکالت در انتقال( واگذاری قراردادی طلب، اثر قانونی دارد

قانون مالکیت شخصی به تعیین تکلیف می پردازد تا آنجا که انتقال قرارداد را جز اموال مثبت برای انتقال 

اموال  بنابراین، در (.A.P.Bell,1989:147/ M.G. Bridge, 2002: 134)َگیرنده تلقی می کند

با این ) شخصی، انتقال گیرنده قرارداد که تاجر است، در قانون تجارت نیز مورد توجه قرار گرفته است

 R.M. Good)توضیح که در مبحث ورشکستگی و تصفیه جز اموال مثبت تاجر به حساب خواهد آمد(

صاحبان سهام، به دیگران منتقل می کنند، شکل دیگری از  رالیس، حقوقی در حقوق انگ .(181 :2004,

ه دیل طلبکار اگر چه از نگاتبدیل تعهد به وسیله تب . (Art, 1925: 136) واگذاری و انتقال طلب می دانند

: 1، ج1403اول مانند انتقال طلب است، ولی از نظر ماهیت حقوقی متفاوت و آثار مختلفی دارد )امامی، 

، بستانکار تمامی حق خود را با مزایا و محدودیت ها به دیگری تعهد(. در انتقال 100: 1498شهیدی،  -441

نی، تضمینات تعهد قبلی به تعهد بعدی تعلق نمی گیرد؛ مگر این قانون مد 294انتقال می دهد به استناد ماده 

که شرط شده باشد، در حالی که در انتقال طلب، طلب با تمامی شرایط از جمله تضمینات به دیگری منتقل 

( در انتقال طلب، تنها با رضایت انتقال دهنده 240: 1402جعفری لنگرودی،  ؛230: 1491می شود )کاتوزیان، 

گیرنده شرط است و مدیون در انتقال نقشی ندارد و مانند شخص ثالث است ) به نقل از کاشانی:  و انتقال

( و از طریق قهری هم انتقال می یابد؛ ولی در تبدیل تعهد چون مدیون باید تعهد 1233: ش 2، ج1908مازو، 

. (134: 3، ج1498، شهیدی ؛239: 2، ج1409جدیدی را بپذیرد باید رضایت خود را اعلام بدارد )صفایی، 

انتقال طلب به دو صورت قهری و قراردادی صورت می پذیرد. انتقال طلب قهری، در اثر مرگ )طلبکار( 

دارایی اموال و حقوق مالی متوفی که در هنگام فوت دارا بوده است بر ترکه تعلق می گیرد و انتقال ترکه 

ی وجود ندارد، به همین دلیل به آن انتقال قهری بدون اراده متوفی و ورثه تحقق پیدا می کند و در آن قصد

(. برخی با 11: 1498شهیدی، -21: 1، ج1492جعفری لنگرودی،  -199: 4، ج1490می گویند )امامی، 

: 1409عبارت دیگر بر این نظرند که ارث به معنی انتقال قهری ترکه نیست، ولی با آن ملازم است )کاتوزیان، 

(. 211: 1490به موجب اسباب قانونی با اختیار صورت می گیرد )حائری شاه باغ، (. انتقال طلب قراردادی، 12

برای انتقال باید بین انتقال دهنده و انتقال گیرنده، نقل طلب توافق و تراضی وجود داشته باشد حال با عوض 

ست سته ایا بی عوض باشد؛ چون قانون مدنی ما، برای انتقال طلب قراردادی، شرایط ویژه ایی شرط ندان
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با توجه به مطالب فوق، تبدیل تعهد به اعتبار تبدیل متعهدله با انتقال طلب سه مورد  (.231: 1491)کاتوزیان، 

 ذیل است:

الف( تبدیل تعهد فقط از طریق قراردادی امکان پذیر است، ولی انتقال طلب ممکن است، قراردادی یا قهری 

 باشد.

متعهدله، رضایت سه شخص، یعنی متعهد و متعهدله و شخص ثالث ب( در تبدیل تعهد به اعتبار تبدیل 

 )متعهدله جدید( شرط است و در حالی که در انتقال طلب، رضایت مدیون نقشی ندارد.

ج( در تبدیل تعهد، تضمینات تعهد قبلی از بین می رود، ولی در انتقال طلب، تضمینات باقی می ماند )اصغری 

  .(143: 1492آق مشهدی، 

وضوع انتقال طلب ممکن است معوض یا بلا عوض باشد، یعنی قرارداد موضوع طلب ممکن است عقد م

(. موضوع 129: 1490عقودی معوض مانند بیع و اجاره و یا عقود مجانی مثل هبه باشد)جعفری لنگرودی، 

ل طلب ااصلی این انتقال، طلب است، پس سند تجاری برات از موضوع قرارداد انتقال طلب خارج است. انتق

به شخصی، غیر از بدهکار باید صورت گیرد، با این حال عقد ضمان نیز از موضوع انتقال طلب خارج می 

شود. در انتقال طلب، بدهکار دخالتی در انتقال طلب ندارد، پس حواله نیز از مصدایق این عقد خارج می 

 خته خواهد شد. شود؛ در ادامه این مقاله به مقایسه انتقال طلب با موارد مشابه پردا

 نقش اطلاع بدهکار: -1-1

، که 1414قانون اعسار مصوب  40در حقوق ما، در انتقال طلب نیازی به رضایت بدهکار وجود ندارد. ماده 

، نسخ شده است، 1493قانون نحوه اجرای محکومیت های مالی مصوب  29در حال حاضر به استناد ماده 

مدیون انتقال داده و بعد از انتقال آن را از مدیون سابق خود دریافت کسی که طلب خود را به غیر »آمده بود: 

کرده و یا به دیگری انتقال دهد کلاهبردار محسوب می شود. هر گاه مدیون بدهی خود را بعد از انتقال به 

دین  هداین سابق تادیه نماید منتقل الیه حق رجوع به او نخواهد داشت مگر این که ثابت نماید که قبل از تادی

از این  «انتقال را به اطلاع مدیون رسانیده و یا این که مدیون به وسیله دیگری از انتقال مستحضر بوده است.

ماده شرط دانستن رضایت مدیون بر نمی آید و تنها از مدیون بی اطلاع از انتقال، حمایت می کرد و در یک 

وع هم مخالفت با نظم عمومی است قسمت حتی ضمانت اجرا کیفری وضع کرده است و دلیل این موض

(. این قرارداد انتقال هم در مقابل ثالث هم معتبر بود و فرقی بین شفاهی و کتبی بودن 293: 1491)کاتوزیان، 

 آن وجود ندارد.
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قانون مزبور، اداء دین از جانب بدهکار به شخص انتقال دهنده موجب برائت بدهکار نمی  40بر اساس ماده 

تنها از بدهکار با حسن نیت، حمایت می کرد و اعلام می داشت بعد از انتقال به داین سابق، شد، قانونگذار 

 (.298: 2، ج1409انتقال گیرنده جدید حق مراجعه را بدهکار بی اطلاع را، ندارد )صفایی، 

رداخت به پطبق قوانین انگلیس، اطلاعاتی که به هر وسیله توسط بدهکار بدست می آید مانع از تبرئه وی با 

متعهد اصلی است. در این صورت، اگر علی رغم دریافت نکردن ابلاغ انتقال، او به طلبکار اصلی پرداخت 

 :Salinger, 2005)کند، وی متعهد خواهد بود که برای بار دوم به ذینفع انتقال، پرداخت کند.

انگلیسی توصیه می کند که در  (. در حقوقMeagher, 1992: 720 Derham, 2003: 794؛24

مورد ادعاهای بعدی، بدهکار فقط می تواند استثناهایی را که قبل از دریافت اخطار بوجود آمده استناد کند، 

مبنای استثناهای بدهکار، اعتقاد مشروع وی به بدهکار بودن واگذار کننده  حتی اگر قبل از منشا ادعا باشد.

ر از تغییر دارنده بدهی مطلع شد، دیگر نمی تواند انتظار داشته باشد که است. در نتیجه، هنگامی که بدهکا

 .(Treitel, 2003: 690) بتواند استرداد وجه تسویه حساب را انجام دهد

وط ، ولی اگر اطلاعات مربنبوده است هر چندرضایت بدهکار شرطقبل از اصلاحات اخیر، در حقوق فرانسه، 

سابق فرانسه، ابلاغ به مدیون جز تشریفات بود که در قانون  1998در ماده )به وجود انتقال، تشریفات لازم 

د، یگردمی رعایت نهیچ تشریفاتی را در حال حاضر شرط نمی داند(  PECLاز سند  11:183صلاحی و ماده 

می طلع بدهکار به هر نحوی م اگر این که وجود نداشت وتوسط بدهکار  به منزله قبول انتقالامکان پذیرش، 

  (.Rieg, 1985: 283می شد )محسوب  نسبت به قانون تقلبردید، که در این حالت ادعای عدم اطلاع، گ

قانون مدنی اصلاحی فرانسه، انتقال طلب کتبی را قابل اثبات دانسته است و حتی در ادامه ماده،  1422ماده 

فاهی وجود انتقال طلب کتبی و شباطل دانسته است. در حقوق ایران تفاوتی بین  انتقال طلب غیر کتبی را

 ندارد و هر دو نوع را می توان در دعوایی به وسیله ادله اثبات دعوا، ثابت نمود.

 آثار انتقال طلب: -2-1

 انتقال طلب، نقشی جز منتقل کردن ندارد و در کم و کیف طلب اثری ندارد، پس دو اثر ذیل را دارا است:

انتقال، را دارا است، لذا، انتقال گیرنده از وثیقه ی عینی طلب و از  الف( تمامی تضمینات، متعلق به قبل از

 ضامن و از حق تقدم استفاده می کند.

ب( بدهکار از تمامی دفاعیات قانونی خود برخوردار است، مانند ایراد مرور زمان؛ در فرض پذیرش آن در 

می توان گفت در  (.48: 1409رودی، قانون مدنی قدیم فرانسه )جعفری لنگ 1992سیستم حقوقی، مانند ماده 
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انتقال طلب، انتقال گیرنده از تمامی حقوق انتقال دهنده برخوردار است و قائم مقام او در موضوع انتقال 

 محسوب می شود و امتیازی است که به انتقال گیرنده و انتقال دهنده اطمینان خاطر می دهد.

 مقایسه انتقال طلب با موارد مشابه: -2

طلب با مواردی مانند تبدیل تعهد، ضمان، حواله، برات، بیمه عمر و فاکتورینگ شباهت دارد، در این  انتقال

 بند برآنیم با بررسی اجمالی موارد تمایز این موضوعات به پردازیم:

 :انتقال طلب و تبدیل تعهد از راه تبدیل داین -1-2

 برای طلبکار مضر است، چون متعهد له جدید این تبدیل تعهدات، برای طلبکار و بدهکار هر دو مضر است.

تمامی تضمینات تعهد سابق را از دست می دهد. به حال بدهکار اصلی، مضر است چون که تمامی دفاعیات 

سابق را از دست می دهد، به همین دلیل عملاً مورد توجه عموم در عمل قرار نگرفته است )جعفری لنگرودی، 

جدید، متعهد له جدید جایگزین متعهد له قبلی را با رضایت متعهد بگیرد، (هر گاه به موجب تعهد 23: 1409

متعهد در مقابل متعهد له سابق بری می شود. این تبدیل تعهد به انتقال طلب نزدیک است ولی کاملاً متفاوت 

 است. 

یل تعهد ددر انتقال طلب رضایت مدیون بر خلاف تبدیل تعهد از راه تبدیل داین، شرط نیست. برخی، در تب

(. 119: 1408از راه تبدیل داین، به استناد قاعده تسلیط، رضایت مدیون را شرط ندانسته اند )بروجردی عبده، 

 به نظر می رسد، نویسنده این نوع تبدیل تعهد را انتقال طلب دانسته است. 

اصلی  ی با دعویدر حقوق انگلیس، مهم است که طرفین صریحاً در قرارداد خود اعلام کنند که حقوق جانب

منتقل می شود. در غیر این صورت، ممکن است عدم ذکر این موضوع، به عنوان یک ضمانت ساده، در 

جانبی )این ضمانت، ضمانت نقض اظهارات پیش قراردادی است؛ که در حقوق انگلیس،  مورد ضمانت های

کر در این ضمانت به دلیل عدم ذ تفسیر شود. در این حالت ،مسئولیت قراردادی برای آن در نظر گرفته اند( 

اصلاحی قانون مدنی فرانسه،  1423در ماده  (.Bailey, 1931: 519) مقابل بستانکاران، غیرقابل اجرا است

آمده است که: مدیون می تواند به کلیه ایرادات اساسی و ذاتی مربوط به تعهد در مقابل منتقل له و همچنین، 

روابط خود با انتقال دهنده قبل از انتقال، استناد کند. در ماده مزبور قانون  می تواند به تمام ایرادات ناشی از

اصلاحی جدید فرانسه، با نظر حقوقدانان در این خصوص اختلاف نظری وجود ندارد ولی، در حقوق 

ل اانگلیس، بر خلاف این رژیم حقوقی، عدم ذکر انتقال حقوق انتقال دهنده به انتقال گیرنده در قرارداد انتق

 طلب، ممکن است موجب سلب این حقوق از انتقال گیرنده شود. 
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 :انتقال طلب و ضمان -2-2

قانون مدنی، ضمان را مبتنی بر انتقال دین می دانند  990برخی از حقوقدانان، براساس تعریف ضمان در ماده 

دیگر، ضمان را تبدیل تعهد (. برخی 442: 2، ج1409و همه آثار انتقال دین را در ضمان پذیرفته اند )امامی، 

به اعتبار تبدیل مدیون، می دانند. یعنی در عقد ضمان، دین مضمون عنه ساقط شده و ضامن تعهدی جدید 

قانون مدنی،  292ماده  2(. البته از ظاهر بند 139: 1409در برابر طلبکار منعقد می کند )جعفری لنگرودی، 

 این مطلب برداشت می شود.

دو نظر فوق، بر این باورند که در حقوق اسلام، تعهد وابسته به شخصیت طرفین نبوده و  برخی دیگر، با نقد

انتقال طلب و دین اشکالی که رومیان با آن مواجهه بوده اند را نداشته و نهادی بنام تبدیل تعهد نداشته اند 

ه، تضمینات سابق (. در ضمان، با نقل ذم243-249: 3، ج1409وعقد ضمان نهادی مستقل است )کاتوزیان، 

 (.430: 3حسینی عاملی، بی تا، ج  ؛311: 2، ج1319طباطبایی،  ؛138: 29، ج1383از بین می رود )نجفی، 

پس با این توضیحات، عقد ضمان به تبدیل تعهد و انتقال دین شباهت دارد، ولی با انتقال طلب کاملاً متفاوت 

بین رفتن تضمینات سابق در عقد ضمان است و این  است. از بارزترین تفاوت های انتقال طلب و ضمان، از

 در حالی است که در انتقال طلب تضمینات سابق، برای انتقال گیرنده وجود دارد.

 :انتقال طلب و حواله -3-2

 حواله به چهار طریق تعریف شده، که این تعاریف به شرح ذیل است:

 الف( نظر بر انتقال دین:

(؛ طلب 133حائری، بی تا:  ؛94: 2، ج1380مه به ذمه دانسته اند )محقق حلی، برخی فقها، حواله را انتقال ذ 

: 1409از نظر طلبکار، طلب است و از طرف بدهکار، دین است و ذمه ظرف دین است )جعفری لنگرودی، 

31). 

 ب( نظر بر انتقال طلب:

د و محیل از محال علیه، پس در فقه امامیه، برخی بر این نظرند که، در عقد حواله محتال از محیل طلب دار

دو طلب وجود دارد و محیل و محتال هر دو طلبکارند. بنابراین انتقال طلب هم از جانب محیل و هم از جانب 

 (.33، 1409محتال صورت می پذیرد )جعفری لنگرودی، 

 ج( نظر بر ایفای دین:



56 

 

بر اساس این نظر، حواله ایفای دین از جانب محیل به محتال است و هیچ قصدی برای بیع و معاوضه وجود 

 (.33: 1409ندارد و صرفاً قصد ایفای دین است )جعفری لنگرودی، 

 د( نظر بر تضامنی بودن:

ادیه را ت این نظر متعلق فقهای عامه است که نظر بر ضم ذمه بر ذمه دارند و تا محال علیه دین خود

 (.33: 1409نکنند، ذمه محیل ساقط نمی شود )جعفری لنگرودی، 

برخی حقوقدانان بدون هیچگونه قیدی، حواله را شایع ترین وسیله انتقال طلب و مصداقی برای این 

(. برخی دیگر چهار نظر فوق را کاملاً رد کرده و 311: 1493موضوع دانسته اند )شعاریان، ترابی، 

حواله بر مشغول الذمه و بری تفاوت قائلند؛ حواله بر مشغول الذمه را انتقال طلب می بین موردی که 

دانند زیرا محیل برای ایفای دین، طلب خود را به محتال تادیه می کند و در حواله بر بری الذمه، 

(. 31-30: 1409انتقال طلب وجود ندارد، چون محیل، طلبی ندارد تا ایفاء نماید )جعفری لنگرودی، 

قانون مدنی، در تعریف حواله را به معنی انتقال  123برخی دیگر، کلمه طلب به کار رفته در ماده 

طلب ندانسته اند، زیرا، آنچه منتقل می گردد دین است و در انتقال طلب، طلبکار با ثالث جا به جا 

عنای ی از اقسام ضمان به ممی شود و اکثر فقها در تعریف حواله نظر بر انتقال دین دارند و آن را یک

 (.382: 3، ج1409اعم می دانند )کاتوزیان، 

حواله نیز در تمامی تعاریف ارائه شده در فقه و نظر حقوقدانان، با انتقال طلب متفاوت است، یکی 

از وجوه تمایز این است که در حواله نظر بر انتقال دین است و همانطور که در فقه امامیه آمده است، 

ی از مصدایق عقد ضمان در معنای عام است. تفاوت دیگر این است که همانطور در بند حواله یک

قبلی گفته شد، در عقد ضمان چه در معنای عام که شامل حواله نیز می گردد و چه در معنای خاص 

عقد ضمان، از بین رفتن تضمینات سابق در ضمان است. لذا، حواله با انتقال طلب به طور کامل 

 ت. متفاوت اس

 :انتقال طلب و برات-4-2

برات در قانون تجارت تعریف نشده است. برخی برات را یک نوع حواله می دانند که عمل تجارتی است و 

(. برخی برات را این گونه تعریف کرده اند: 229: 1490مقررات خاصی برای آن وضع شده است )عبادی، 

کند که مبلغ معینی را در وجه حامل یا شخص  برات سندی است که شخصی به موجب آن به دیگری امر می

(. برات در هنگام صدور به سه نفر 109: 1401ثالث یا حواله کرد او به رویت یا به سررسید بپردازد )کاتبی، 

(. برات را عقدی لازم می دانند که براتکش با توافق با ذی نفع مندرجات برات 319: 1401نیاز دارد )حسنی، 

(. برخی دیگر برات را عقد یا قرارداد تجاری به معنای خاص 34: 1401ی کند )صقری، را تکمیل و تسلیم م
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نمی دانند بلکه، سندی متضمن یک تعهد تجاری با ویژگی خاص خود، وسیله پرداخت است که نقش پول 

 (. قانون تجارت ایران، در زمینه رعایت شرایط شکلی301: 1403را ایفا می کند )دمیرچیلی و همکاران، 

برات نه شرط را بیان کرده، عدم رعایت هشت مورد آن، باعث می شود که برات را شمول مقررات تجاری 

، در مورد شرایط شکلی چک است 1941خارج کند که این مواد قانون سختگیرانه تر از کنوانسیون ژنو 

منطبق  ان با انتقال طلب(. برات با نگاهی ساده به انتقال طلب شبیه است ولی نمی تو01-02: 1491)کاویانی، 

 (.29: 1498دانست )اسکینی، 

 می توان به دو مورد ذیل به عنوان تفاوت بین انتقال طلب و برات اشاره کرد:

الف( انتقال گیرنده در برات، در صورت عدم دریافت مبلغ برات از براتگیر، حق مراجعه به انتقال دهنده را 

ع امکان پذیر نیست؛ به عبارت دیگر در انتقال طلب، انتقال خواهد داشت؛ ولی در انتقال طلب این موضو

 دهنده ضامن ملائت بدهکار و پرداخت حتمی نیست.

 ب( در برات مسئولیت تضامنی است، ولی در انتقال طلب مسئولیت تضامنی وجود ندارد.

 انتقال طلب و بیمه:-5-2

در تمام مدت اعتبار قرارداد بیمه عمر »، در خصوص بیمه عمر آمده است: 1419قانون بیمه مصوب  29ماده 

بیمه گذار حق دارد وجه معینه در بیمه نامه را به دیگری منتقل نماید انتقال مزبور باید به امضاء انتقال دهنده 

بیمه گر نسبت به این انتقال، شخص ثالث است، ولی رضایت او، ضرورت دارد. این تنفیذ «. و بیمه گر برسد

یفاتی است و باید کتبی باشد و تفاوت آن با حواله در این است که حواله رضایت شخص ثالث یک عمل تشر

: 1409قانون مزبور، یکی از مصدایق انتقال دانسته اند )جعفری لنگرودی،  29ثالث رضایی است. برخی ماده 

شرط دانستن  قانون بیمه، به دلیل 29(.ولی به نظر می رسد، نظر فوق خالی از اشکال نیست؛ زیرا، ماده 48-29

رضایت ثالث، آن هم رضایت کتبی، با شرایط و تعاریف انتقال طلب همخوانی ندارد و این که طلبی وجود 

 ندارد که بخواهیم آن را منتقل کنیم.

 :انتقال طلب و فاکتورینگ -6-2

فاکتورینگ، یک روش مالی است، که صادر کننده مطالبات کوتاه مدت خودش را به یک موسسه مالی و  

اعتباری خاص منتقل می کند تا آن موسسه مطالبات مذکور را وصول، تنزیل یا اداره کند. در فاکتورینگ 

اصولاً سه شخص وجود دارد. فاکتورینگ دو نوع سری و غیر سری است که در فاکتورینگ معمولاً توافق 
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 لی در فاکتورینگبین صادر کننده و شرکت عامل صورت می پذیرد و به اطلاع وارد کننده می رسد، و

 (. 291-488: 1494سری، حتی قرارداد هم به اطلاع وارد کننده نمی رسد )شیروی، 

برخی برآنند که در فاکتورینگ جنبه مثبت که طلب یا حقوق است منتقل می شود و ابزاری برای انتقال 

گلیس، تامین مالی (. در حقوق ان311: 1494حقوق، برای تامین مالی به کار می رود )فیضی چکاب؛ درزی، 

 (.328: 1494از طریق فاکتورینگ قرارداد فروش محسوب می شود )فیضی چکاب؛ درزی، 

در حقوق فرانسه، با این که مواد قانونی خاص در خصوص تبدیل تعهد و انتقال طلب وجود دارد، بر خلاف  

ه نام جانشینی سیستمی باکثر کشورها که سیستم حقوقی انتقال تعهد را در فاکتورینگ پذیرفته اند، از 

(. در حقوق فرانسه ، تکنیک 328: 1494قراردادی برای فاکتورینگ استفاده می کند )فیضی چکاب؛ درزی، 

 ؛های انتقال طلب به طور کلی مربوط به دو بخش اصلی حقوق خصوصی است: قانون مدنی و حقوق تجارت

د؛ ولی نده به ایردات مربوط به رابطه پایه استناد کندر انتقال طلب مدنی، متعهد می تواند در برابر انتقال گیر

در انتقال طلب تجاری )ظهرنویسی( این ایرادات صرفاً در بین صادرکننده سند تجاری و اولین دارنده سند 

. در قوانین بانکی با (Carbonnier, 2009: 9/Malaurie, 2005: 136تجاری امکان پذیر است)

 ینگ در چارچوب عملیات اعتباری کوتاه مدت بررسی می شودتخفیف ، تخفیف روزانه و فاکتور

(Bonneau, 2003: 2.) 

در خصوص حقوق ایران نظر برخی نویسندگان بر این است، که چون در حقوق ایران، قانون خاصی نداریم،  

قانون مدنی، بهره  18می توان از عمومات انتقال طلب استفاده کرد و تحت عنوان آزادی اراده مستفاد از ماده 

 (. 348 :1494برد )فیضی چکاب، درزی،

ینگ غیر سری، باید انتقال به اطلاع وارد کننده برسد و این در حالی است با توجه به تعریف اول از فاکتور

که همانطور که قبلاً گفته شد، در حقوق ایران، در انتقال طلب نیازی به اطلاع دادن به شخص ثالث )بدهکار( 

 نیست ولی در حالت سری شباهت به انتقال طلب دارد. 
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 نتیجه گیری:

رباره انتقال طلب، وجود ندارد ولی، از عمومات دیگر مواد قانون و نظرات دکترین در قوانین ما، ماده ایی د

 حقوقی و نظر فقها، می توان به نتایجی ذیل رسید:

نتقال طلب، با موارد مشابه خود از جمله: تبدیل تعهد از راه تبدیل دائن، ضمان، حواله، برات، بیمه و ا -1

توان مواد اختصاصی این اعمال حقوقی را به انتقال طلب تعمیم داد؛ فاکتورینگ کاملاً متفاوت است و نمی 

بلکه ماهیتی مستقل را داراست و نیاز به مواد اختصاصی است، همانطور که در حقوق فرانسه، به صراحت 

موادی را به این موضوع اختصاص داده و حقوق انگلیس هم در سیستم حقوقی خود، انتقال طلب را پذیرفته 

 است.

ر انتقال طلب، تضمینات تعهد قبلی با انتقال باقی می ماند و در مقابل، بدهکار هم تمامی دفاعیات سابق د -2

را در مقابل طلبکار جدید را داراست. در حقوق فرانسه در مواد قانون مدنی جدید، این موضوع تصویب 

 ست این حقوق جانبیشده است و در حقوق انگلیس، عدم تصریح حفظ حقوق جانبی در قرارداد، ممکن ا

 را غیر قابل اجرا کند.

در حقوق ایران، در انتقال طلب، رضایت بدهکار شرط نیست و در حقوق فرانسه، رضایت بدهکار در  -4

انتقال طلب را نپذیرفته اند مگر بین بدهکار و طلبکار اول، از قبل شرط شده باشد. در حقوق انگلیس، نیز 

نیست و صرفاً از بدهکار بی اطلاع در مقابل انتقال دهنده حمایت می  رضایت بدهکار در انتقال طلب شرط

 کند.

حال، در مقام پیشنهاد به قانونگذار، به دلیل اقبال عمومی از انتقال طلب و عدم وجود مواد قانونی و عدم  -3

بررسی در کتاب های فقهی و با نگاهی به قوانین کشورهای مورد بررسی علی الخصوص قانون مدنی 

 انتقال طلب عقدی است که به موجب آن» صلاحی فرانسه،  متن ماده ایی با این مضمون پیشنهاد می گردد: ا

انتقال دهنده، تمام یا قسمتی از طلب خود را از مدیون، معوض یا مجانی به دیگری منتقل می کند. در انتقال 

 برجا است. طلب رضایت مدیون شرط نیست. در انتقال طلب حقوق تبعی همانند قبل پا

اگر بدهکار از انتقال بی اطلاع باشد و طلب را به انتقال دهنده بپردازد، پرداخت به دلیل حسن نیت  -تبصره

 «بدهکار، صحیح و ذمه اش بری می گردد.
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  قرآن کریم. (1

 الف( منابع فارسی:

 کتب:  

انبار، اسناد در وجه حامل و حقوق تجارت )برات، سفته، قبض (. 1498اسکینی، ربیعا، ) (2

 ، تهران، سمت.19، چ چک(

 ،تهران، سهامی انتشار.3، چمنطق حقوق(. 1491الشریف، محمد مهدی، ) (3

، بابلسر، انتشارات دانشگاه 1(. اسباب سقوط تعهدات، چ1492اصغری آق مشهدی، فخرالدین، ) (4

 مازندران.

 ، انتشارات اسلامیه. ، تهران33سوم، چ  ، جحقوق مدنی (.1490)امامی، سیدحسن،  (5

 ، تهران، انتشارات اسلامیه.29، ج اول، چ حقوق مدنی(. 1403امامی، سیدحسن، ) (6

 ، تهران، انتشارات اسلامیه.19، ج دوم، چ حقوق مدنی(. 1409امامی، سیدحسن، ) (7

 ، تهران، گنج دانش.1، چ حقوق مدنی(. 1408بروجردی عبده، محمد، )  (8
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 ، تهران، گنج دانش.2، چمجموعه محشی قانون مدنی(. 1402جعفری لنگرودی، محمدجعفر، ) (11

 ، تهران، گنج دانش.13، چ ترمینولوژی حقوق(. 1404جعفری لنگرودی، محمدجعفر، ) (11

، حقوق جزا -حقوق مدنیفرهنگ عناصر شناسی، (. 1490جعفری لنگرودی، محمدجعفر، ) (12

 ، تهران، گنج دانش.2چ

 ، تهران، گنج دانش.1، چضمان عقدی در حقوق مدنی(. 1409جعفری لنگرودی، محمدجعفر، ) (13

 ، تهران، گنج دانش. 3، چشرح قانون مدنی(. 1490حائری شاه باغ، سید علی، ) (14

 ن.، تهران، میزا9، چحقوق تجارت مشتمل بر کلیه مباحث(. 1401حسنی، حسن، ) (15

درآمدی بر حقوق تطبیقی و دو نظام بزرگ  (.1491داوید، رنه، ژوفره اسپینوزی، کامی، ) (16

 ، تهران، میزان.9، مترجم سید حسین صفایی، چحقوقی معاصر

، 3، چقانون تجارت در نظم کنونی(. 1403دمرچیلی، محمد، حاتمی، محمد، قرائی، محسن، ) (17

  تهران، میثاق عدالت.
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حقوق تعهدات مطالعه تطبیقی طرح اصلاحی (. 1493ابی، ابراهیم، )شعاریان، ابراهیم، تر (18

  ، تهران، شهر دانش.2، چحقوق تعهدات فرانسه با حقوق ایران و اسناد بین المللی

 ، تهران، مجد.9، چارث(. 1498شهیدی، مهدی، )  (19

 ، تهران، مجد.13، چ، تعهدات3حقوق مدنی(. 1498شهیدی، مهدی، ) (21

 ، تهران، مجد.9، ج پنجم، چسقوط تعهدات (.1498شهیدی، مهدی، )  (21

 ، تهران، سمت.1، چ حقوق تجارت بین الملل(. 1494شیروی، عبدالحسین، ) (22

، تهران، ، 9، ج دوم، چ(. حقوق مدنی، قواعد عمومی قراردادها1389صفایی، سیدحسن، ) (23

 میزان.

 .، تهران، شرکت سهامی انتشار2، چحقوق بازرگانی اسناد(. 1401صقری، محمد، ) (24

 دانش.  تهران،گنج ،49چ ،تجارت حقوق(.1490) عبادی،محمدعلی، (25

 ، تهران، انتشارات امیر کبیر.19، چفرهنگ عمید (.1431عمید، حسن، ) (26

  ، تهران، گنج دانش.12، چحقوق تجارت(. 1401کاتبی، حسینقلی، ) (27

 ، تهران، میزان.3، چدوره ی مقدماتی حقوق مدنی، ارث(. 1409کاتوزیان، ناصر، ) (28

 ، تهران، میزان. 9، چحقوق مدنی نظریه ی عمومی تعهدات(. 1491کاتوزیان، ناصر، ) (29

 ، تهران، سهامی انتشار.9، ج چهارم، چدوره ی حقوق مدنی عقود معین(. 1409کاتوزیان، ناصر، ) (31

 ، تهران، میزان.2، چحقوق مدنی قراردادهای ویژه(. 1493کاشانی، سید محمود، ) (31

  ، تهران، میزان.3، چحقوق اسناد(. 1491کاویانی، کورش، ) (32

، تهران، 18، علی اکبر مهتدی، ج اول، چروح القوانین (.1491منتسکیو، شارل لوئی دوسکوندا، ) (33

 امیر کبیر.

، تهران، 2، مترجم نسرین مهرا، چنظام حقوقی انگلستان (.1409هیات پژوهشگران کاوندیش، ) (34
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Abstract: 

This article provides a comparative examination of the concept and role of 

the time element within the structure of the international responsibility of 

States. Adopting an innovative approach, the study analyses the time element 

as a key axis in the structure of international responsibility, moving beyond 

the traditional conception of prescription as merely a procedural bar to the 

admissibility of claims. The primary objective is to elucidate the multifaceted 

role of time at all stages of the formation, attribution, justification, and 

reparation of international responsibility. Using a comparative-analytical 

method and examining the jurisprudence of the International Court of Justice 

(ICJ) as well as Articles 12 to 15 of the International Law Commission (ILC) 

Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, 

the research demonstrates that time is not only significant in determining the 

moment of attribution of a wrongful act and the temporal compatibility of an 

obligation with an act, but also decisive in assessing circumstances precluding 

wrongfulness (force majeure, distress, necessity) and in calculating damages 

(delay and interest). The central finding of the research is that the time 

element constitutes a structural component in the architecture of international 

responsibility, defining the legitimacy, the invocation, and the limits of 

reparation. Consequently, despite the absence of a formally established 

institution of prescription in international law, the temporal dimension 

implicitly – yet fundamentally – shapes the entire process of implementing 

responsibility and ensures the stability and justice of the international legal 

system. Thus, while prescription is still not a well-established institution in 

international law, the time element plays a fundamental role in all stages of 

the formation, justification, and enforcement of international responsibility,  
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and its explication extends beyond the traditional framework of prescription 

in law. 

Keywords: 

Prescription, International Responsibility of States, Temporal Element, 

Attribution of a Wrongful Act 
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 چکیده

 نی. اپردازدمی هادولت المللیبین مسئولیت ساختار در زمان عنصر نقش و مفهوم تطبیقی بررسی به مقاله

 یالمللنیب تیدر ساختار مسئول یدیمحور کلبه مانند یک  نوآورانه، عنصر زمان را  یکردیپژوهش با رو

 ،یدف اصل. هیبه دعاو یدگیعنوان صرفاً مانع رسمرور زمان به یسنت یفراتر از تلق کند،یم یها واکاودولت

.با روش  است یالمللنیب تیمسئول برانو ج هیاسناد، توج ،پیدایشمراحل  یزمان در تمام گانهنقش چند نییتب

حقوق  ونیسیکم سینوشیپ ۲۱تا  ۲۱و مواد  یدادگستر یالمللنیب وانید یآرا یو بررس یقیتطب-یلیتحل

تعهد با فعل  قیانتساب فعل متخلفانه و تطب ی لحظه نییتنها در تعکه زمان نه دهدیپژوهش نشان م الملل،نیب

 ری)فورس ماژور، اضطرار، ضرورت( و محاسبه خسارات )تأخمسئولیت ریذمعا یابیدارد، بلکه در ارز تیاهم

 اختمانسدر  یساختار عاملاست که عنصر زمان،  نیپژوهش ا یمحور افتهی است. کنندهنییتع زیو بهره( ن

 بتیرخلاف غب جه،ی. در نتکندیم فیمطالبه و حدود جبران را تعر ت،یاست که مشروع یالمللنیب تیمسئول

مال اع ندیفرآ یتمام ن،یادیاما بن یصورت ضمنبه ید زمانبع الملل،نیمرور زمان در حقوق ب یرسمنهاد 

 مرور رچنده بنابراین .کندیم نیرا تضم یالمللنیب یو ثبات و عدالت نظام حقوق دهدیرا شکل م تیمسئول

 و وجیهت گیری،شکل مراحل تمامی در زمان عنصر نیست، شدهتثبیت نهادی هنوز المللبین حقوق در زمان

 حقوق در زمان مرور سنتی چارچوب از فراتر آن تبیین و کندمی ایفا بنیادینی نقش المللیبین مسئولیت اجرای

 .باشدمی

 متخلفانه. فعل انتساب زمان، عنصر المللی، بین مسئولیت زمان، مرور واژگان کلیدی:

  

https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3091319&_au=%D8%B3%DB%8C%D8%AF+%D9%87%D8%A7%D8%AF%DB%8C++%D9%BE%DA%98%D9%88%D9%85%D8%A7%D9%86
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 مقدمه  .1

 حقوق تاریخ درازای به تقریباً ای سابقه حقوق کلی طور به و مقررات و قواعد بر زمان عنصر تقارن یا و تاثیر

 وردهخ گره زمان موضوع با است شده ایجاد امتیازی یا و حقی که زمانی از گفت توان می بنابراین دارد

 اجتماعی وابطر کننده تنظیم مهم حقوقی نهادهای تثبیت و ایجاد در گریزناپذیری و سزا به تاثیر زمان. است

 .است هکرد ایفا خاص شکل به الملل بین حقوق و کلی طور به حقوق تاریخ ابتدای در مالکیت نظیر

 و اختلافات رد بویژه ادعا مثبت ادله از یکی عنوان به تاریخی سوابق به المللی بین مراجع و محاکم استناد

 .است الملل بین حقوق در زمان طی جایگاه و اهمیت بر ناظر سرزمینی و مرزی دعاوی

 اساسنامه 83 ماده وجود با توان می دولتها قوانین در حقوقی دار معنا اعتنای و گسترده پذیرش به توجه با

 حقوق هب احترام اصل خسارت، جبران اصل همانند حقوقی کلی اصول از را آن دادگستری المللی بین دیوان

 .کرد تلقی الملل بین حقوق منابع از یکی عنوان به مکتسبه

 و داخلی حقوق در هم آن فلسفه و زمان مرور تعریف ضمن که است بوده این بر تلاش ابتدائاً نوشته این در

 به ملل مامت سوی از شده پذیرفته حقوقی کلی اصول جایگاه از مندی بهره لحاظ به الملل بین حقوق در هم

 در(زمان مرور)نهاد این که ای مشابه تاثیرات بیان ضمن و شده اشاره الملل بین حقوق در زمان مرور انواع

 یزن دیگری گانه چند زوایای از موضوع به کند می ایفا الملل بین حقوق جمله از و حقوقی نظامهای همه

 در لتهادو المللی بین مسئولیت حقوق در زمان نقش عنوان به آن از توان می مجموع در که شود نگریسته

 زمان عنصر با باطت ار بیشترین ظاهراً که عناوینی پیرامون تلاش صرفاً منوال همین بر. برد نام الملل بین حقوق

 .است شده دارند، متمرکز را

  زمان مرور تعریف -2

 دعواست طرح حق بر آن آثار و مشخص زمان مدت یک گذشت است مهم زمان، آنچه مرور نهاد در چه اگر

 دعوا صفو به توجه با باشد، اما داشته حقوقی یا کیفری وصف مزبور دعوای که نیست مهم حیث این از و

 :است آمده عمل به تعریف گونه بدین آنها از (بودن کیفری یا بودن حقوقی)

 ولینا خوانده،در ایراد شرط به آن،دعوا پایان از پس که شود می گفته مدتی به حقوقی امور در زمان مرور»

 شدن سپری حقوقی امور در زمان مرور عبارتی به (.۲۱۱:  ۲04۲ شمس،) «شود نمی شنیده دادرسی جلسه

 .نیست مسموع محکمه نزد دیگر مدت،دعوی آن پایان از پس است،که قانون موجب به معین زمان مدت

 جهت از دیگری و تعقیب قابلیت جهت از یکی است توجه مورد جهت ازدو زمان مرور کیفری امور در

 ینا بدون بگذرد مدتی جرم وقوع تاریخ از که صورتی در اول حالت در یعنی. است مجازات اجرای امکان
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 دوم حالت در و  نیست تعقیب قابل مدت آن از پس دیگر باشد، گرفته قرار پیگرد تحت متهم که

 نای در باشد نشده اجرا مذکور حکم مدت آن در که مجازات حکم صدور تاریخ از مدتی گذشتن»یعنی

 (983-986: ۲834لنگرودی، جعفری. )«شد نخواهد اجرا حکم آن نیز پس این از صورت

 تعددیم عناوین دو، آن ذیل و است آن اصلی شعبه دو حقوقی امور و کیفری امور در زمان مرور بندی تقسیم

 زمان حق،مرور اسقاط زمان رسمی،مرور اسناد اجرای زمان مرور نظیر. است شده گنجانده زمان مرور از

 (983-986: ۲834لنگرودی، جعفری... ) و مدنی زمان تجاری،مرور زمان حق،مرور ایجاد

 دیون یفایا یا مالکیت انتساب از ای شیوه» :است شده تعریف اینگونه زمان مرور بلک، حقوقی فرهنگ در

 خاص تعریف هازمان مرور از این انواع از یک هر قانون، در مقرر شرایط تحت و زمان گذشت نتیجه در

 رفمتص فقط آن موجب به که است حقی گردد می تحصیل مالکیت آن با که زمانی مرور دارد را خودش

 که یمرورزمان. آورد می بدست قانونی شده معین زمان طول در تصرفش تداوم نتیجه در  را چیزی مالکیت

 هنگامی هب است شخصی یا عینی دعوای گونه هر برای همیشگی و قطعی مانع یک گردد می ایفا دیون آن با

 Blacks Law).«باشد کرده سکوت ادعایش بر اصرار بدون خاص زمان مدت یک برای طلبکار که

Dictionary, 1991,p.1183) 

 می ادعا یا حق دادن دست از به منجر که... هستند حقوقی مفاهیم حق مسقط زمان مرور و استیفاء اعراض،

 هرگونه عنیی هستند، مسئولیت به استناد حق رفتن بین از مستلزم آنها دولت، مسئولیت چارچوب در. شوند

 ۲.کنند می ساقط را تکرار عدم تضمین و تضمین یا خسارت، جبران توقف، برای موجود ادعای

  زمان مرور فلسفه -3

 نشد سپری که گفت میتوان جمله از است شده مطرح زمان مرور اعمال ضرورت بیان در متعددی دلایل

 در را مانتقا آتش و گردیده جرایم قربانیان به وارده جسمی و روحی صدمات التیام و فراموشی باعث زمان

 و هکهن اختلافات احیای جلوگیری برای ای وسیله را زمان مرور اعمال حقوقی، امور در و میراند می انسان

 یم حفظ جامعه درون در نظم و آرامش و ثبات که است طریق این از و دانند می آن از جلوگیری و قدیمی

 .گردد

 رد همواره او مدت این طی در آنکه چه شود، می تلقی مجرم  برای مجازات و تنبیه نوع خود زمان گذشت

 بنابراین و شود می تلقی وی برای مجازات تحمل نوعی واقع در این و برد سر به اضطراب و ترس

                                                        
1https://academic.oup.com/book/57130/chapter/abstract/(12/27/473263405?redirectedFrom

=fulltext 2024). 
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 وقیحق امور در. شود خواهد عدالتی بی با توام شکلی مجازات،به اعمال. نیست لازم دوباره دیگر،مجازات

 ایجاد ثطلبکار،باع تقاضای عدم از مطول زمان گذشت یا و ملکی در طولانی زمان برای شخصی تصرف نیز

 هم ،حقوقی وضعیت این زدن هم بر که گردد می مدیون یا و فعلی متصرف برای جدید حقوقی وضعیت

 .گردد می جامعه افراد حقوقی روابط در ثباتی بی هم و عدالتی بی به منجر

 بکشف، تعقی معمولا. دهد می کاهش عدالت اعمال برای را قضایی مقامات نهادها توانایی نیز زمان گذشت

 مواردی در و مشکل و است، سخت افتاده اتفاق قبل هایسال که جرایمی مورد در مجرمین مجازات و

 قضایی گاهدست هایییتوانا بر زمان گردوغبار. است منوال همین به وضعیت نیز حقوقی امور در. است ناممکن

 دستگاه مسلماً .نشوند رسیدگی وارد مذکور مقامات که نماید می اقتضا عدالت اعمال فلذا گذاشته، منفی تاثیر

 .ندک پیدا دسترسی مطلوب عدالت به تـواند نمی احتمالاً  زمان گذشت لحاظ به کم قدرت با قضایی

 داخلی حقوق در زمان مرور -4

 از زمان رمرو خاستگاه که است طبیعی المل بین حقوق بر داخلی حقوق تاریخی تقدم لحاظ به دانیم می

 و ثبات ایجاد منظور به پیشین دورانهای از و است رم حقوق تاسیسات از زمان مرور.»باشد داخلی حقوق

 در را آن اعمال خصوصی اشخاص و دولتها گذشته اختلافات بیدارشدن یا طولانی اختلافات از جلوگیری

 امر این نیز تاریخی منظر از هستند هم همزاد زمان مرور و حق. اند داشته می منظور خود دادی قرار روابط

 می است کرده زیاد تحقیق زمان مرور موضوع در که حقوقدانی وریکیوس. باشد می اندیشمندان تایید مورد

 مثالهای دوپویی و گروسیوس. است داشته وجود نیز زمان مرور داشته، وجود حق که موقعی از:نویسد

 ا،مروره رومی سپس و ها یونانی و ها یهودی چون قدیمی اقوام دهند، می نشان که کنند می رائه را گوناگونی

 دعاوی دنینش تمام ادامه از جلوگیری که آن مفید آثار به و شناخته می حقوقی تاسیس یک عنوان به را زمان

 .(0۱8: ۲836 فیوضی، رضا) «داند می جامعه نظم حافظ را زمان مرور سیسرون.اند داشته است،آگاهی

 سقطم بتواند زمان مرور تا باشد چه زمانی کیمیت اینکه. است بوده انسانی جوامع نظر مد همواره زمان مرور

 وابطر  برای آنچنان گویی دارد تفاوت طبیعتا دیگر ای جامعه به ای جامعه از اگرچه باشد حقی موجد یا

 را ای امعهج  دیگر مشترک اصول همانند گفت توان می تقریبا امروز که داشته ضرورت انسانی گوناگون

 . نشود استفاده قانونی منبع یک عنوان به زمان مرور موضوع از آن در که یافت توان نمی

 به آن آکادمیک و علمی بررسی. است بوده همراه تاخیر با اصول دیگر به نسبت زمان مرور به علمی توجه

 پرداختند نآ جدی تحقیق به حقوقی گوناگون مکاتب اگر و شد[ آغاز] دیرتر خیلی حقوقی اصل یک عنوان

 دوباره که است بجایی تاکید این و (0۱8 :۲836 فیوضی، رضا. )باشد می پولیتیس زحمات مرهون کار این
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 که کرد یداپ تـوان می را کشوری کمتر و اند پذیرفته را زمان مرور کشورها تمام ملی قوانین امروزه بگوییم

 .باشد نشده قایل خویش حقوقی نظام در جایگاهی زمان، مرور برای کامل طور به

 مانز مرور قواعد فرانسه حقوق در مثال برای. است وسیع بسیار اروپایی حقوق در زمان مرور قاعده قلمرو»

. شود می اجرا داخلی جرایم تمام مورد است،در المللی بین جرایم با ارتباط در که خاص موارد در جز به

 بیست جنایت برای کیفری دادرسی آیین قانون 39۱ الی 398 مواد به توجه با مجازات اجرای زمان مرور

 :است کمتر عمومی دعوای زمان مرور مهلت اما. است سال دو خلاف برای و سال پنج جنحه سال،برای

 (۲0: ۲838 وزیری،. )«خلاف برای یکسال و جنحه برای سال سه جنایت، برای سال ده

 ایکشوره حقوقی نظامهای از دیگر حقوقی تاسیسات و نهادها برخی همچون زمان مرور نیز ایران حقوق در

 به استناد و استفاده موارد شرع با آن تعارض لحاظ به اسلامی، انقلاب وقوع با اما است گردیده اقتباس غربی

 دوباره یرانا قانونگذار تا است شده سبب گردید تبیین زمان مرور فلسفه بحث در انچه. است شده محدود ان

 انواع اصلاحات آخرین مطابق ۲86۱ مصوب اسلامی مجازات قانون در ویژه به و داده نشان به اقبال روی

 .است درآمده قانون قامت در زمان مرور

 ومجازاتهای جرایم ، در مورد۲86۱ مصوب اسلامی مجازات قانون  ششم فصل از چهارم مبحث همچنین

 با»نینهمچ. است یافته اختصاص اسلامی انقلاب از پس آن مجدد پذیرش و زمان مرور به مجازاتهای تعزیری

 شورشانک قوانین در که حقوقی و حقیقی اشخاص دعاوی و انتظامی جرایم نگهبان شورای نظریات به توجه

 نگهبان ایشور نظریه مشمول هستند، قرارداد طرف ایران دولتی شرکتهای با و است شده پذیرفته زمان مرور

 (۲0: ۲838 وزیری،) . «.نیستند زمان مرور حذف با ارتباط در

 مواعد .کرد مشاهده تعهدات یا حقوق اکتساب،اسقاط در را زمان آثار توان می ایران متعدد قوانین در البته

 انونق در شده بینی پیش مواعد یا شکلی قوانین در شده تعیین... خواهی،واخواهی نظر تجدید اعتراض،

 رفظ کیفری وصف از برخورداری جهت چک دارنده اقدام یا (تجاری سند دارنده تکالیف نظیر)تجارت 

 مانز مرور  تاسیس احیای و... و ثبت قانون در شده بینی پیش چک، مواعد صدور قانون در مشخص مدت

 مرور نهاد زا تـوان نمی نیز بدبینانه بسیار حالت در که است امر این کیفری، رسانای امور شکلی قواعد در

 .کرد پوشی چشم ایران حقوقی نظام ازجمله داخلی حقوق نظام هر در آن امتیازات و زمان

  الملل بین حقوق در زمان مرور وضعیت -5

 وجود  .است واقعی و بدیهی کاملاً موضوعی حقوقی، هاینظام همه میان مشترک های زمینه و متقابل روابط
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 از انیجری مثبت الملل، بین حقوق در عمل و تئوری. شد منکر توان نمی را آنها میان هایقرابت و پیوندها

 .است داخلی حقوقی هاینظام و الملل بین حقوق میان حقوقی مختلف قواعد مبادلات

 عنوان هب آن از توان می آنکه متیقن قدر حقوقی، نظامهای کلیه سوی از زمان مرور ی قاعده پذیرش به نظر

 83 ماده یمتنظ و تهیه به مربوط مقدماتی کارهای به مراجعه با. برد نام حقوقی کلی اصول مصادیق از یکی

 .کرد تحصیل را مفهومی چنین توان می نیز دیوان اساسنامه

 رایالمللی،ب بین دادگستری دایمی دیوان اساسنامه کنندگان ، تدوین۲6۱4 سال در» مقدماتی امور این طبق

 داشته مقرر 83 ماده در حقوقی، کلی اصول ماهیت به هنجاری یا تاسیسی اقتدار گونه هر تحصیل از احتراز

 عضایا اظهارات  به بنا است شده شناخته رسمیت به متمدن ملل سوی از قبلاً که حقوقی کلی اصول ، اند

داخلی  حقوق کلی اصول همان در واقع ،83 ماده در مقرر حقوقی کلی اصول از مقصود حقوقدانان، کمیته

 از که دهش برقرار اصول احراز صلاحیت از عبارتست دیوان، به اعطایی اقتدار بنابراین. است «اجرا حال در»

 غالب نظریه عنوان به 83 ماده از تفسیری چنین امروزه. است بوده موجود کشورها داخلی حقوق در گذشته

 (.۲34: ۲83۱بیگدلی،  ضیایی. )«است شده پذیرفته

 حسن صلا نظیر المللی بین و داخلی های زمینه در مشترک حقوقی کلی اصول کنار در تـوان می بنابراین

 به وفای اصل مکتسبه، حقوق به احترام اصل دیرکرد، خسارت جبران اصل ناروا، خسارت جبران اصل نیت،

 اههایدادگ به دسترسی اصل برائت، اصل مجازات، و جرم بودن قانونی اصل مختومه، امر اعتبار اصل عهد،

 ویژگی اصول سایر همانند اصل این. کرد اشاره اصول این از یکی عنوان به هم زمان مرور به عادلانه،

 میدان و اعمال قابلیت جغرافیایی و سیاسی هایمرزبندی گونه هر از فارغ نتیجه در و داشته جهانشمولی

 .دارند اجرایی

 الملل بین حقوق در زمان مرور انواع -6

 نظر زا هم. است زمان مرور یعنی اصل این نیازمند حقوقی نظام های دیگر همانند نیز الملل بین حقوق نظام

 ینب حقوق در. »دارد مشابه کارکردهای الملل بین حقوق در بیش و کم زمان مرور ماهیت نظر از وهم شکل

 مانز مرور معنای در که زمانی مرور نخست آید. می میان به صحبت زمان مرور نوع دو از کلی طور به الملل

 مرور. دباش می( زمان مرور)  لیمیتیشن آن انگلیسی معادل که شود می واقع استعمال مورد  تعهدات و حقوق

 .گیرد می قرار استفاده مورد هم  اکتسابی زمان مرور معنای در همچنین زمان

 زمان رورم مشمول المللی بین جنایات که است آن تذکر شایان نکته فوق، زمان مرور انواع به ورود از قبل

 بشریت حفظ .است المللی بین جامعه بر جنایت این سنگین و سوء العاده فوق آثار لحاظ به امر این. شوند نمی
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 وجود میشهه آن مرتکبین مجازات و تعقیب امکان که نماید می ایجاب جنایاتی چنین بلایای و مصیبت از

 اتجنای خصوص در زمان مرور شمول عدم موضوع به متعددی کنوانسیونهای اساس همین بر .باشد داشته

 .اند جمله آن از. پرداختند المللی بین

 مجمع مصوب بشریت ضد جنایات و جنگ جنایات و زمان مرور شمول عدم المللی بین کنوانسیون-۲

 ۲693 نوامبر ۱9 تاریخ در متحد ملل سازمان عمومی

 به وپاار شورای مصوب جنگ جنایات و بشریت علیه جنایات زمان مرور شمول عدم اروپایی کنوانسیون-۱

 ۲630 ژانویه ۱۱ تاریخ

 زمان مرور شمول عدم بحث به آن ۱6 ماده که ۲663 مصوب المللی بین کیفری دیوان اساسنامه -8

 :پردازد می

 .«شد نخواهند زمان مرور مشمول است دیوان صلاحیت در آنها به رسیدگی که جرایمی»

 و بتعقی جهت مشخص زمانی محدوده گونه هیچ المللی بین جامعه که گفت توان می توصیف این با

 .داند می مجازات قابل زمانی هر در را امری چنین و ننموده تعیین را خویش علیه جنایت مرتکبین مجازات

 اکتسابی زمان . مرور6-1

 این نوع از مرور زمان در حقوق که آیا.است اکتسابی زمان مرور الملل، بین حقوق در زمان مرور تمرکز نقطه

 از را آن توان می چگونه و باشد؟ می اندازه چه تا آن نیاز مورد زمانی دارد؟،محدوده الملل وجودبین 

 .باشند یم منازعه مورد موضوعات از کرد تفکیک استاپل رضایت، اعراض، قبیل از آن با مرتبط ای پدیده

 تصرف، تقال،ان دارد، وجود الملل بین حقوق در سرزمین اکتساب برای سنتی شیوه پنج دکترین، با مطابق»

 و یگیرندم سرچشمه خصوصی حقوق از کلی طور به شیوه پنج این زمان، مرور و غلبه و فتح یکپارچگی،

 از اندتو نمی را اکتساب از متفاوتی شیوهای موارد اغلب که شود می گفته. دارند رومی حقوق در ریشه

 ,lesafer) .«هستند(سرزمین کسب های شیوه از) ترکیبی مالکیتها، اکثر و کرد جدا و منفک دیگری

2005: 39-40) 

 زمانی رهدو یک برای حاکمیت(فاکتو دو) عملی آمیز مسالمت اعمال نتیجه عنوان به اکتسابی زمان مرور

 نسبت زمان مرور از نوع این. است شده تعریف است، دیگری  حاکمیت تابع که سرزمینی به نسبت طولانی

 زمان شدن یسپر طریق از اکتساب از متفاوتی نوع چند دکترین. گردد نمی اعمال  بلاصاحب سرزمینهای به

 به راجع انیاطمین هیچگونه که است وضعیتی شامل که نیاوردنی یاد به تصرف  مانند. گرداند می متمایز را
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 از هک است قانونی که شود می فرض اما باشد قانونی غیر یا قانونی است ممکن آن. ندارد وجود آن منشاء

 ینب حقوقدانان که دارد وجود اکتسابی زمان مرور از نوعی. گیرد می نشأت وسطایی قرون عرفی حقوق

 عنوان به رفتص قصد وقفه، بدون و فیزیکی کنترل بودن، مالکیت متعدد نظیر شرایطی آن برای المللی

 (    lesafer, 2005: 49. )اند برده نام را نیت حسن مالکیت،

 :است توجه قابل ذیل نکات اکتسابی زمان مرور مورد در اجمالاً

 که ستا شده گفته. دارد وجود الملل بین حقوق در اکتسابی در اثبات مرورزمان مهمی دلایل دکترین، در

 قواعد، یجادا برای را پیشرفته آیینهای از ای مجموعه که است ای پیشرفته حقوقی نظام یک معرف زمان مرور

 نظیر عیتیوض به واقعاً حاضر الملل بین حقوق و دارد بر در حقوق انتقال برای را حقوقی مالکیتهای و قوانین

 زمان مرور ودوج نویسندگان اکثر رسد می نظر به حال بهر. است نیافته دست پیشرفته حقوقی نظام یک

 متمرکز مانز مرور ثبات ایجاد عملکرد بر آنان اصلی استدلال. پذیرند می را الملل بین حقوق در اکتسابی

 دولت که دانند می تئوری بر مبتنی را آن همچنین. کنند می  تاکید المللی بین نظم حفظ به نیاز بر و است

 آن از هک  دارد را قبلی متصرف مقابل در حاکمیت استمرار سرزمین، یک در نظم دهندهء گسترش و حافظ

 (.Rudolf Bernhardt, 1981: 327) است ورزیده غفلت

 به خود سرزمینی ادعاهای از دفاع منظور به دولتها که است آن کننده منعکس المللی بین های رویه بررسی

 ،۲363 فوریه ۱ مرزی اختلاف به راجع ونزوئلا و بریتانیا میان داوری معاهده نظیر. اند کرده استناد زمان مرور

 مرور که است شده اشاره نتیجه این داوری این در که ۲6۲۲ مکزیک و متحده ایالات میان داوری معاهده

 قضیه در ۲646 سال در الملل بین دادگستری دائمی دیوان. است ملل حقوق در شده پذیرفته اصل یک زمان

 مفروض لالمل بین حقوق در را اکتسابی زمان مرور وجود که آنهایی. کرد استناد زمان مرور به گریسبادارنا

 .بود شدهن تثبیت حاکمیتی آن در سابقاً که دارند نظر اتفاق سرزمینی به نسبت آن اعمال بر دانند، می

. شود ریسپ باید که است زمانی مدت طول است اختلاف محل که اکتسابی زمان مرور مورد در  دیگر نکته

 داوری عاهدهم. کرد تعیین بیشتر و سال یکصد اندازه به و خاطره از فراتر زمانی دوره یک را آن گروسیوس

 فرمولی اخیر سالهای در بالاخره. نماید می ساله ۱4 دوره از صحبت ۲363 سال در انگلستان و ونزوئلا میان

(. ۲6۱۱ هایماپن) است نموده توجه جلب شود ایجاد مالکیت تا شود منقضی باید کافی وقت آن موجب به که

 اطعق امنیت شورای یا عمومی مجمع به یا الملل، بین داوری دیوان به موضوع تقدیم یا اعتراض یا مداخله

 ذیرفتهپ حقوقی کلی اصول از یکی اکتسابی زمان ابهامات،مرور برخی وجود  علیرغم. بود خواهد زمان مرور
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 دادگستری المللی بین دیوان اساسنامه 83( ۲( )ج) بند طبق نظر این از و بوده جهان متمدن ملل سوی از شده

 .دهد می تشکیل را الملل بین حقوق از قسمتی

 تعهدات و حقوق زمان مرور .6-2

 می ای مشابه آثار بردارنده در که هستند حقوقی مفاهیم تعهدات و حقوق زمان مرور و اعراض،رضایت

 حق نداد دست از به منجر آنها دولتها مسئولیت زمینه در. گردند می ادعایی یا حق زوال به ومنتج باشند

 تکرار معد به تضمین و غرامت اختتام، خصوص در موجود ادعای گونه هر و گردند می مسئولیت به استناد

 مواد ومس قسمت -المللی بین مسئولیت اعمال ساختار در مفاهیم این بر حاکم قواعد. سازنند می منتفی را

 .گیرد یم قرار  المللی بین متخلفانه اعمال برای دولتها مسئولیت به راجع الملل بین حقوق کمیسیون

 رد یا( یاکتساب زمان  مرور) اثبات به منجر تواند می که است  مبتنی امر این بر زمان نظری،مرور دیدگاه از

 .گردد(تعهدات و حقوق زمان مرور) حقوقی موقعیتهای

 به راجع ادعاهایی تواند نمی دولت یک که شد خواهد امر این به منجر دولتها مسئولیت چهارچوب در

 می محروم ادعایی چنین طرح حق از همیشه و بنماید مشخص زمان ظرف غیره و ،غرامت(قرارداد)پایان

 رب حاکم قواعد استاپل، و اعراض،رضایت همانند. باشد نداده رضایت ادعاها آن زوال به اگر حتی گردد

 طرح مقابل در زمانی، کننده محدود مقررات یعنی داخلی حقوق از قیاس با تعهدات و حقوق زمان مرور

 مانیز محدوده معاهدات الملل،برخی بین حقوق در زمان مرور موقعیت صرفنظراز.است یافته توسعه دعوای

 عنو این به اتکا از معاهدات از برخی در برعکس. دارند می مدت،مقرر آن طی در دعوا طرح برای را خاصی

 میان دعاوی با درارتباط حداقل (شیلی و متحده ایالات میان) ماسدونین قضیه نظیر اند شده منع زمان مرور

 (Tams, 2009: 17) .هستند معمول غیر خاصی، قواعد چنین دولتها

 را ایده این و ننموده اشاره تعهدات و حقوق زمان مرور مفهوم به خود تفسیر در الملل بین حقوق کمیسیون

 . «گردد ادعا دادن دست از سبب تـواند می تنهایی به زمان مرور که نماید نمی رد نیز

 .دارد قضتنا کمیسیون تفسیر این با نظر به مبتنی وتعهدات حقوق زمان مرور خصوص در قضایی رویه

 :دارد می اعلام نائرو در فسفات های سرزمین برخی قضیه در دیوان

 سوی از تاخیر اجرا، قابل ای معاهده مقررات گونه هر فقدان صورت در حتی که دارد قبول دیوان

 حقوق که دارد نظر در دیوان حال عین در. شود منجر دعوا به رسیدگی عدم به  تواند می خواهان دولت

 یطشرا به توجه با که است دیوان عهده بر بنابراین. باشد می مشخص زمانی محدوده فاقد الملل بین
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 نهایت در... خیر یا و گردد می دعوا پذیرش عدم موجب زمان انقضای آیا که گیرد تصمیم قضیه هر

 .ستا نشده پذیرش قابل غیر زمان گذشت دلیل به نائورو درخواست که نماید می گیری نتیجه دیوان

(I.C.J.Reports, 1992: 240. ) 

. است ناهمگون و متنوع ها،غرامت  به مربوط رویه. شودنمی یافت المللیبین قضایی رویه در معتبری بیان هیچ

 در کنند؛ منعقد  یکجا هاینامهتوافق که اندداده ترجیح بارها هادولت جنگی، خسارات مورد در ویژه به

 چنین خاص هایویژگی از یکی. کندمی منتفی را غرامت ادعای هرگونه زمان مرور دیگر، موارد

. نیست رسدست در ادعاهایی چنین به رسیدگی صلاحیت با المللیبین حکم هیچ که است این ساختارهایی

 مفاد نقض نههرگو با رابطه در قضایی هایحلراه ارائه از المللیبین بشردوستانه معاهدات که نیست تصادفی

 (.Tomuschat, 2022: 29) .اندکرده خودداری خود

 بین حقوق( تیتوانس) موسسه دادگستری المللی بین دیوان تصمیمات و الملل بین حقوق کمیسیون از تر پیش

 ر،دوفیش و پولیتیس بزرگ حقوقدان دو گزارش  اساس بر الملل بین حقوق ۲6۱۱ سال اجلاس در الملل

 هب الملل بین حقوق شده شناخته قاعده یک عنوان به را زمان مرور به استناد و صادرنموده ای قطعنامه

 المللی نبی روابط در نظم و ثبات از ناشی ملاحظات بر را آن دلایل که کرد توصیه المللی بین دادگاههای

 مرور وانتـ می که مدتی تعیین به نسبت اختلاف هر ویژگیهای گرفتن نظر در با را آن اعمال و داده قرار

 دولتی و عمومی منشاء که دیونی مورد در زمان مرور اعمال اینکه، جمله از. نمود واگذار کرد اعمال را زمان

 یاربس جنبه دو در زمان مرور مورد در قطعنامه. پذیرد صورت خصوصی منشاء با دیون از تر مشکل دارند

 قتشوی الملل بین حقوق در آن اعمال ضرورت و زمان مرور مطالعه با حقوقدانان که آن نخست. بود موثر

 اعلام ۲6۱۱ الس قطعنامه در انستیتو که قواعدی و ضوابط از الهام با قضایی المللی بین رویه آنکه دوم و شدند

 (.0۱6 :۲836فیوضی، . )افتاد منظم روند یک در بود داشته

 دولتها المللی بین مسئولیت حقوق در زمانجایگاه  -7

 المللی بین مسئولیت آغاز .7-1

 طرح ابتدایی مواد در و الملل بین حقوق در دولت برای المللی بین مسئولیت حدوث و ظهور بنای سنگ

 بین مسئولیت بموج دولت المللی بین متخلفانه فعل هر است، گفته الملل بین حقوق کمیسیون نویس پیش

 از عما رفتاری که شود می محقق هنگامی دولت المللی بین متخلفانه فعل (.۲ ماده) است دولت آن المللی

 آن المللی بین تعهد نقض باشد؛و دولت آن به انتساب قابل الملل بین حقوق موجب به فعل ترک یا فعل

 (.۱ ماده) .شود تلقی دولت
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 بین سئولیتم ارکان از انتساب قابلیت و المللی بین متخلفانه فعل تر، پیش ومواد ماده دو این به نگرش با

 عنصری .افزود عناصر آن بر را دیگری عنصر دقت، و تامل اندکی با توان می. آیند می حساب به را المللی

 با بلکه -ماده ود این به تنها نه -المللی بین تعهد نقض و انتساب قابلیت و متخلفانه فعل ضمن و بطن از که

 ایدب آنکه چه. است زمان عنصر آن و است محرز و مفروض است، ارتباط در مواد از ای ملاحظه قابل بخش

 شرط تیننخس مدت، این طی در و. گیرد می صورت زمان طی در المللی بین متخلفانه فعل ترک یا فعل یک

 ایجاد یشخو برای را تعهدی فعل، ترک یا فعل آن ارتکاب لحظه در دولت آن که است آن مسئولیت تحقق

 دولت نآ برای آوری تعهد رابطه اگر فعل ترک یا فعل ارتکاب زمان و حین در اگر بنابراین باشد کرده

 .بود خواهد گزاف به سخنی المللی، بین مسئولیت از سخن نباشد، موجود

 چه تا و تندهس الاجرا لازم دولت برای اولیه تعهدات برخی که موضوع این به المللی بین مسئولیت حقوق در

 اعتبار نینهمچ شود نمی پرداخته باشند، می آورند تعهد هادولت برای اولیه تعهدات (زمان عنصر تاثیر) مدتی

 ئولیتمس حقوق مباحث حیطه در... و معاهده تفسیر چگونگی هست، آن عضو دولتی که ای معاهده حیات و

 .باشد نمی المللی بین

 نویس پیش طرح ۲ ماده مندرج اصل به اشاره ضمن رای چند در المللی بین دادگستری دائمی دیوان

 جسته ستنادا فوق شرح به توجه با زمان عنصر به صریح گاه و ضمنی دلالت به الملل بین حقوق کمیسیون

 .است

 المللی بین انهمتخلف فعل مرتکب دولت که کرد، هنگامی تاکید مراکش های فسفات قضیه در مثال عنوان به

 همین به. ودش می ایجاد المللی بین مسئولیت رابطه دولت دو این بین بلافاصله  شود می دیگر دولت علیه

 کرده عمالا خویش بررسی تحت قضایای برخی در را اصل این نیز المللی بین دادگستری دیوان ترتیب

 قضیه و اگوانیکار در متحده ایالات نظامی شبه و نظامی هایفعالیت قضیه کورفو، کانال قضیه همچون. است

 :۲833 ،گل  )ابراهیم. اند گذارده صحه اصل این بر مکرراً نیز داوری های دیوان... . ناگیماروس -گابچیکوو

۱9.) 

 از یکی ولیتمسئ عبارتی به است اولیه قواعد بر و فرع تبعی نتایج و عوارض از یکی مسئولیت آنجایی از

 وقیحق روابط کفه یک در الملل بین حقوق جمله از حقوقی نظام هر در و است حقوقی روابط مهم ثمرات

 کند می ایفا ار اساسی نقش تعادل و کفه این پیدایش و ایجاد در زمان فاکتور و عامل است، نهفته مسئولیت

 متخلفانه فعل رکت یا فعل ارتکاب از پس بلافاصله یا  المللی بین تعهد یک نقض لحظه نظیر عبارتی که چرا

 فعل یک عنوان به متخلفانه فعل توصیف در حتی. است زمان عامل مفهوم و حضور رسانای المللی بین
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 ترک یا فعل دنبو متخلفانه توصیف که چرا کرد پوشی چشم زمان عنصر از توان نمی  المللی بین متخلفانه

 آن در اًاساس آیا که شود سنجیده ادعا مورد نقض زمان المللی، بین تعهدات و قواعد به عنایت با باید فعل

 فعل ترک یا فعل توصیف در محک و معیار عنوان به آن از بتوان تا است داشته وجود تعهدی چنین زمان

 .نه یا جست بهره

 نصرع دخالت بارز مصادیق از الملل بین حقوق کمیسیون نویس پیش طرح سوم فصل از ۲۱ الی ۲۱ مواد

 لازم المللی ینب تعهد المللی، بین تعهد نقض تحقق. است آن تحقق و المللی بین مسئولیت پیدایش در زمانی

 تشکیل اوینعن ترتیب به مرکب فعل بر مشتمل نقص المللی، بین تعهد نقض استمرار دولت، برای الاجرا

 زمان ممفهو استخراج سمت به را ما سادگی به عناوین این به نگاه. باشند می( ۲۱ الی ۲۱) فعل این مواد دهنده

 . گردد می رهنمون آنها در

 سوبمح المللی بین تعهد نقض دولت فعل» .پردازد می زمانی رکن آشکارا به ۲8 شده، ماده یاد مواد میان در

 .باشد  الاجرا لازم دولت آن برای مزبور تعهد فعل، وقوع زمان در که آن مگر شود نمی

 دهما این مخالف مفهوم به توجه با اما. دارد آن صراحت بر دلالت ماده، این در زمان موضوع به اشاره گرچه

 .است هدمتع بدان دولت آن که دهد رخ هنگامی باید تعهد نقض مسئولیت، ایجاد برای که گفت توان می

 نیز هوبر یقاض که همچنان است، المللی بین مسئولیت زمینه در زمانی بین حقوق کلی اصلی اعمال امر، این»

 آن حدوث زمان در موجود حقوق پرتو در باید حقوقی واقعه یک: داشت اظهار پالماس جزیره قضیه در

 فصل و حل زمان یا اختلاف حدوث زمان در الاجرا لازم حقوق به توجه با نه و گیرد قرار ارزیابی مورد

 (6۱: ۲833 گل، ابراهیم.)«آن

. ستا مشهود امری نیز المللی بین تعهدات ناقض مستمر افعال ترک یا افعال در زمان عنصر بودن دخیل

 نگارش گونه این ماده این در. دید بوضوح توان می ۲0 ماده گانه سه بندهای تمام در را زمان عنصر همراهی

 :است یافته

 محقق لفع انجام و زمان در ندارد مستمر ماهیت که فعلی موجب به دولت توسط المللی بین تعهد نقض -۲

 .باشد داشته استمرار آن آثار اگر حتی. شود می

 فعل آن که ای دوره کل به دارد مستمر ماهیت که فعلی موجب به دولت توسط المللی بین تعهد نقض -۱

 .یابد می توسعه نیست المللی بین تعهد با مطابق و داشته استمرار
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 محقق واقعه عوقو هنگام به نماید می خاصی واقعه از پیشگیری به ملزم را دولت که المللی بین تعهد نقض -8

 .یابد می نیست،توسعه تعهد با مطابق و داشته تداوم واقعه آن که ای دوره کل به و شود می

 زمانی، مدت گذشت متخلفانه فعل ترک یا فعل یک پیدایش برای که است آن نشانگر ماده،  این به هرحال،

 آنها زا برخی ولی یابد می ارتکاب زمان ای لحظه در ای متخلفانه فعل هر است مسلم آنچه. است ضروری

 .ستا نیافته خاتمه مقتضی زمان در اما شده شروع که فعلی یعنی گیرد، می صورت مستمر حالت با

 مطلب این تاس خسارت تعیین در تاثیرگذار عوامل از یکی مستمر متخلفانه فعل یک در زمان عنصر دخالت

 :است شده واقع تایید مورد داوری قضیه در

 تفکیک و( است درآمده ۲0 ماده قالب در اکنون که) کمیسیون مواد نویس پیش به اشاره با داوری دیوان»

 نقض که ستا حاضر،آشکار قضیه بر بندی طبقه این اعمال با داشت، اظهار آنی و مستمر متخلفانه اعمال بین

 مستمر ضنق یک بلکه جدی، نقصی تنها نه هائو به مامورش دو بازگرداندن در فرانسه دولت حضور از ناشی

 پی در هم عملی ایجنت عکس، بر بلکه نیست نظری صرفاً بندی طبقه یک تنها بندی طبقه این و است نیزبوده

 تاثیر دباش داشته را ویژگی دو این که خسارتی تعیین در زمان، در آن استمرار و نقض شدت که زیرا. دارد

 . «دارد توجهی قابل

 جهت از بستری هیج امروزه و کند می عمل خویش توسعه مسیر در گوناگون های شیوه به الملل بین حقوق

 جامعه شدن  گرابشر ضرورت به توجه با. نیست بشر حقوق از تر بایسته الملل، بین حقوق ارتقای در برتری

 .کند می همراهی سایه  چون را دولتها مکان و زمان در بشر حقوق رعایت اینکه و المللی بین

 تعاهدم دولتهای بشری حقوق تعهدات جغرافیایی شمول که نمود ادعا چنین توان نمی هرگز  امروزه  دیگر 

 نمی حدودم آنان حاکمیت تحت جغرافیایی قلمرو عرصه به صرفاً بشری حقوق معاهدات و اسناد به نسبت

 (۱88 :۲833 مدنی،. )گردد

 تخلفانهم اعمال مورد در دیگر موضوع بشر، حقوق زمینه  در دولتها تعهدات جغرافیایی گسترش بر افزون

 Love ضیهق به توان می مثال عنوان» به که است کننده رسیدگی مراجع برای زمانی صلاحیت بحث مستمر

lace v Canada  وضعیت یک مستمر آثار بررسی برای که داد رای بشر حقوق کمیته آن در که کرد اشاره 

 هک زمانی در وضعیتی به رسیدگی برای کمیته است درست که دارد می اظهار و دارد صلاحیت خاص

 زمان) ۲639 سال از پس همچنان ادعایی های نقض اگر اما ندارد، صلاحیت است نبود معاهد عضو کشوری

 خواهد کافی میتهک صلاحیت اعمال برای باشند، داشته تاثیراتی یا داشته تداوم کنوانسیون، به کانادا( عضویت

 .(۱4: ۲833زمانی، ) بود
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 از خود امر ینا و باشد موثر المللی بین مسئولیت ایجاد جهت در تواند می متخلفانه فعل مستمر ارتکاب لذا

 دستاورد یک عنوان به امر این .است المللی بین مسئولیت ایجاد و توسعه راه در زمان فاکتور هایتاثیرگذاری

 اکیدت و پذیرش مورد هم بشر حقوق اروپایی دادگاه نظیر ای منطقه هایدادگاه سوی از که شود می تلقی

 .است شده واقع

 بر نیز ستا مرکب فعل بر مشتمل نقض بر ناظر که الملل بین حقوق کمیسیون نویس پیش طرح ۲۱ ماده

 یهای فعل و ترک ها فعل سری یک ارتکاب بر که ایست گونه به ۲۱ ماده انشای . دارد ابتناء زمان عنصر

 علف یک خلق و پیدایش در زمان تاثیر همان این .میشوند محسوب متخلفانه مجموع در که دارد سروکار

 که است آن موید ماده این ۲ بند همچنین .است متعدد زمانی مقاطع در ارتکاب نیازمند که باشد می مرکب

 زمان ۱  بند طبق همچنین و سازد می مشخص را مرکب فعل وقوع ،زمان فعل ترک یا فعل آخرین وقوع

 .دارد بستگی فعل نخستین زمان به نقض شروع

 عمل متخلفانه وصف رافع و معاذیر زمان. 7-2

 عنصر تاثیر بگوییم باید شویم ششگانه معاذیر از یک هر تفصیل و وشرح جزییات وارد بخواهیم آنکه بی

 با شکلی هب مندرج شرایط محتویات، به جه تو با آنها از هریک و انکارست قابل غیر نیز معاذیر این در زمان

 :گفت توان می مطلب این تبیین در. دارند ارتباط آن گذشت و ن زما

 توسط عینم فعلی ارتکاب به دولت رضایت  الملل، بین حقوق کمیسیون نویس پیش طرح ۱4 ماده با مطابق

 می تنخس فعل آن بودن متخلفانه مانع باشد مزبور رضایت محدوده در فعل آن که حدی تا دیگر دولت

 یا قبل ترضای این باید گردد، زایل رضایت طریق از بودن متخلفانه وصف اینکه برای ماده این وفق. شود

 (.ستا مسئولیت به استناد حق از اعراض نوعی واقع در موخر رضایت) گردد بیان فعل آن وقوع مقارن حتی

 . استواراست آن با مقارن  خواه مقدم،  خواه زمان عنصر بر رضایت حال هر در

 در دارد می مقرر طرح ۱۲ ماده عمل متخلفانه وصف معاذیر از یکی عنوان به نیز مشروع دفاع مورد در 

 المللی بین همتخلفان وصف باشد متحد ملل منشور طبق بر مشروع دفاع قانونی اقدام دولت، فعل که صورتی

 .گردد می زایل آن

 شود می ام بحث به مربوط آنچه و است شرایطی مشتمل الملل بین حقوق در مشروع دفاع که است واضح پر

 تجاوز وردم کشور. »گیرد صورت مسلحانه جمله یک وقوع از پس بلافاصله باید مشروع دفاع که است این

 زور به سلمتو ممکن، وسیلهء هر با دیگر کشورهای یا کشور مسلحانه تهاجم مقابل در فوریت به و دارد حق

 (۱00 :۲83۱بیگدلی،  ضیایی. )نماید سرکوب را تجاوزگر دشمن خود، از دفاع با و شده



71 

 

 ای ئلهمس دفاع، فوریت آن و گیرد قرار معاذیر مجموعه زیر در تواند می مشروع دفاع که است وصف این با

 .است نموده عجین زمان با را مشروع دفاع که

 بخش) 06-۱0 مواد و(اول بخش) ۱۱ مواد از اعم ان به مربوط مواد مجموعه باید متقابل اقدامات با ارتباط در

 .داد قرار مدنظر توامان را( سوم

 قابل خرمو شروع دفاع همانند متقابل اقدام زمانی نظر از که گردد می حاصل نتیجه این فوق مواد واکاوی در

 بوده محدود اربسی مشروع قلمرودفاع و شرایط است شده گفته مشروع دفاع در که همانطور البته. است استناد

 ترینموخر  متقابل اقدامات معاذیر، این میان در تعبیری به. پذیرد صورت تجاوز از فوری زمان در باید و

 .است برخوردار آن به استناد لحاظ از جایگاه

 نهاآ در زمان رکن ضرورت، و اضطرار ماژور، فورس یعنی عمل متخلفانه وصف رافع معاذیر سایر مورد در

 و همزمان که کرد استناد عوامل از یک هر به توان می زمانی در. هست همراه و عجین ای مشابه طرز به

 یا ای ادثهح وقوع از پس توان نمی بنابراین. باشد موجود آنها به استناد موجه شرایط آنها به استناد با مقارن

 . نیست پذیر امکان منطقاً و عملاً امر این و کرد استناد بدانها موخر زمان در

 خسارت جبران و زمان .7-3

 متخلفانه علف ارتکاب از پس جدید حقوقی روابط ایجاد  المللی، بین مسئولیت احراز حقوقی تبعات و آثار

 تخلف یک قوعو پس المللی بین مسئولیت حقوق کلی، اصل طبق عبارتی به. است دولت توسط المللی بین

 تبعات و آثار جبران به تعهد جمله آن از که نماید می مسئوول دولت متوجه را جدیدی تعهدات المللی بین

 رابطه این به نیز دادگستری المللی بین دیوان اساسنامه 89 ماده  ۱ بند. است فعل آن از منبعث زیانبخش

 نماید می قلمداد حقوقی اختلافات شمار در را آن و نماید می اشاره (متخلفانه فعل از ناشی خسارات جبران)

 . بپذیرند اختلافی چنین به رسیدگی برای را دیوان صلاحیت توانند می دولتها که

 که کرد تناداس متعددی مواد به توان می المللی بین حقوق کمیسیون نویس پیش از دوم بخش به عنایت با

 لتدلا به را زمان عنصر به توان می مواد این از برخی در. است مرتبط زمان عنصر با ساختارشان و انشاء

 رآشکارادیگ مواد اما.  است تعهدی نقض هر پسآیند خسارت، جبران به تعهد اینکه جمله از دریافت التزامی

 . است یافته بنیاد زمان عنصر با ماده ساختار و نگارش

 :است مقرر گونه این جبران، عنوان با  طرح 8۲ ماده در مثال عنوان به

 .ندک جبران کامل طور به را المللی بین متخلفانه فعل از ناشی زیان که است متعهد مسئول، دولت -۲
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 ایجاد لتدو المللی بین متخلفانه فعل از که است معنوی یا مادی از اعم خسارتی گونه هر از عبارت زیان -۱

 .شود می

 به ساسیا تعهد گفت توان می ، ماده این به نسبت وارده تفسیرهای و شرح یا و روشن عبارات از صرف نظر

 نقض از ناشی را مسئول دولت تعهد و است شده بیان ماده دراین دولت فوری پیامد ترین مهم عنوان به جبران

 آن هب توان می ماده این در آنچه زمان، عنصر وجود نظر نقطه از. زیاندیده دولتهای یا دولت حق نه و دانست

 .است آن جبران به اساسی تعهد و نقض اثر بودن فوری داشت اقبال

 هرهب همان یا و تادیه تاخیر خسارت دارد آمیختگی در زمان مرور مسئله با که دیگر موضوعات جمله از

 ماده رد تادیه تاخیر خسارت عنوان تحت خسارت از نوع این به. است پول مبلغ اصل پرداخت در کوتاهی

 :است شده اشاره نویس پیش طرح 83

 به تپرداخ قابل مبلغ اصل به باید باشد، ضروری خسارت کامل جبران تضمین برای که مواردی در -۲

 باید آن بهمحاس شیوه و تادیه تاخیر خسارت نرخ. گیرد تعلق تادیه تاخیر خسارت فصل این مقررات موجب

 تاریخی از تادیه تاخیر خسارت پرداخت محاسبه تاریخ -۱.شود حاصل نتیجه آن که شود تعیین ای گونه به

 .شود می ایفاء تعهد که یخی تار تا شد می پرداخت باید مبلغ اصل که است

 عبارات وجهت با واقع در اما باشد می تادیه تاخیر خسارت ماده، این عنوان گرچه که است این ذکر شایان نکته

 قراردادهای اصول از 3-0-6 ماده نماید تایید را مطلب این تواند می آنچه. باشد می بهره همان مراد ماده، این

 پرداخت رد کوتاهی بهره عنوان تحت که است خصوصی حقوق کردن یکنواخت المللی بین موسسه تجاری

 .(۱3۱ : ۲836اخلاقی، ) است یافته تقریر پول

 است مستحق زیاندیده طرف کند، کوتاهی رسیده آن موعد که مبلغی پرداخت در طرفها از یک هر اگر -۲

 تپرداخ عدم این خواه کند، دریافت هم را آن پرداخت تاریخ تا موعد رسیدن تاریخ از مزبور مبلغ بهره

 .نباشد یا باشد معذور

 اکمح پرداخت، محل در که عمده گان گیرنده وام به متوسط بانکهای مدت کوتاه وام نرخ با بهره نرخ -۱

 ... .و است برابر است، پرداخت پول بر

 و حو تامن  به خسارات پرداخت برای زمان فاکتور حضور و مشترک مفهومی از حاکی فوق پردازی عبارت

 رسد می رنظ به فلذا و شود نمی مشاهده تاخیر خسارت یا و بهره میان کارکرد جهت از تفاوتی و است کامل

 .دارند همپوشانی یکدیگر با کاملاً مفهوم این
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 جبران ازباب که اصلی مبلغ هر به تادیه تاخیر خسارت همان» یا بهره میزان واقعی محاسبه مورد در به هرحال

 بایستی هک تاریخی نقض، تاریخ) شروع تاریخهای به راجع ای پیچیده مسایل است پرداخت قابل خسارت

 یا صلف و حل موافقتنامه تاریخ) پایان تاریخ (مطالبه یا ادعا تاریخ گرفت، می صورت زمان آن در تادیه

 دولت در خوانده، دولت رایج نرخ) اعمال قابل تادیه تاخیر خسارت نرخ و (واقعی پرداخت رای صدور

 رویکرد چهی المللی بین سطح در. کند می مطرح(المللی بین وامهای در تادیه تاخیر خسارت نرخ متقاضی،

 عمل در. دندار وجود پرداخت قابل تادیه تاخیر خسارت مبالغ ارزیابی و محاسبه به راجع یکنواختی و واحد

 ابراهیم)است  گذارتاثیر قضیه نتیجه بر زیادی بسیار میزان به که است طرفین رفتار و قضیه هر احوال و اوضاع

 دهد می نشان داوری دیوان آرای بررسی»که است متشتت رویه همین بر درست و (۱80-۱8۱: ۲833 گل،

 را ای ویژه احوال و اوضاع همیشه البته و برخوردارند بهره رد یا اعطا در وسیعی اختیار و حق از داوران که

 هنظری در امریکا و ایران داوری عمومی دیوان که است بوده اساس همین بر حتی و دانست خواهند ملحوظ

 درباره صمیمت نتیجه در و خاص پرونده هر در اعمال قابل حقوقی اصول تعیین که است داشته اعلام تفسیری

 ایران درخواست هک گیرد می نتیجه دیوان اینرو از. باشد مربوط شعبه با باید بهره اعطای اقتضای عدم یا اقتضا

: ۲83۱ ،خلیلیان. )«شود شمرده مردود باید نیز شعب توسط بهره اعطای به راجع کلی قواعد وضع بر مبنی

69-6۱) 

 نظر و شود می حادث زمان طول در ،(تادیه تاخیر خسارت) بهره گفت توان می شد، مطرح آنچه به توجه با

 بین فانهمتخل فعل ارتکاب اثر ترین مهم زیاندیده دولت به وارده خسارت کامل جبران به تعهد که این بر

 صوصخ این در مقابل نظر نقطه از .داشت توجه بیشتر خصوص این در زمان نقش به توان می است المللی

 قح این مسقط تواند، می زمان مرور آیا یعنی. ماند توجه بی نباید زمان عامل با آن برخورد و خسارت از

 از یکی قح مسقط زمان مرور که گفت توان می. خیر یا باشد (بهره دریافت استحقاق یعنی)زیاندیده دولت

: ۲83۱ انخلیلی. )اند کرده رعایت را آن المللی بین دیوانهای که است عمومی المللی بین حقوق مسلم اصول

 .است شده گفته سخن آن از تعهدات و حقوق زمان مرور عنوان تحت قبل در که مبحثی( 69-6۱
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 نتیجه گیری

 است شده پذیرفته حقوقی نظامهای همه در مشترک حقوقی اصول از یکی عنوان به زمان مرور نهاد چه اگر

 در باید یول. آورد شمار به هم الملل بین حقوق منابع از یکی عنوان به را آن توان می حیث این از بنابراین و

 بنابراین .ندافک نظر تامل با توام و محتاطانه نگرش با الملل بین حقوق در زمان مرور ویژگی این از رابطه این

 ربوطم زمان مرور یعنی اکتسابی زمان مرور که دارد وجود متعددی موارد و دلایل رویه در نیز و دکترین در

 قرار اییدت مورد را آن که دارد وجود رابطه این در متعددی قضایی رویه. اند پذیرفته را سرزمین تحصیل به

 .اند داده

 انزم مرور همانند نهاد این کلی جایگاه لحاظ به نیز مساله این چه اگر تعهدات و حقوق زمان مرور مورد در

 گفت باید لیو است شده واقع تاکید مورد فسفات قضیه نظیر آرایی در اخیرا  و است پذیرش مورد اکتسابی

 و دیون سایر با مقایسه در دارند دولتی و عمومی منشاء که حقوقی و دیون مورد در زمان مرور اعمال که

 و ولوص برای آسانی و سهل روشهای و متمرکز ساختار الملل بین حقوق در که چرا. نیست ساده تعهدات

 این در که است بوده وصف این با. ندارد وجود ملی نظامهای همانند دعوی اقامه و طرح یا و حق حصول

 بر زمان رورم تاثیرگذاری بر قضیه هر شرایط لحاظ با که است کننده رسیدگی مرجع عهده بر موارد قبیل

 .نماید گیری تصمیم ای جداگانه  صورت به حق ادعای

 بین تمسئولی مختلف شقوق و ها جنبه با زمان عنصر میان ارتباط زمان، مرور موضوع مطالعه از دیگر ثمره

 و عمل فانهمتخل وصف رافع معاذیر و زمان میان ارتباط المللی، بین مسئولیت آغاز نقطه نظیر، است المللی

 عنصر ودنب. نماید می ایفا کامل خسارت تعیین در عنصر این که نقشی و است خسارت جبران با همچنین

 هرگونه ضمن در و شرط پیش زمانی توالی طرفین، تکالیف و حقوق بر تاثیرآن و زمان شدن سپری زمان،

 به توان می که دارد آن بر حکایت فوق نهادهای با زمان میان ارتباط. باشد می تعهدات و حقوق ارزیابی

 تحت رایج و سنتی مفاهیم بر علاوه المللی بین مسئولیت حقوق با زمان عنصر نقش از جدیدی هایی دریچه

 .کرد تمرکز و توجه آنها آثار و زمان مرور عنوان
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Abstract 

The increasing deployment of artificial intelligence systems in organizational 

contract management has challenged traditional models of civil liability. In 

such systems, risk assessment, clause evaluation, and contractual 

recommendations are conducted through algorithmic processes that may 

become structurally integrated into the formal decision-making framework of 

legal entities. When harm occurs, classical doctrines—whether based on 

individual fault, vicarious liability, or liability arising from things—do not 

always adequately address the complexity of technology-driven decision-

making. Focusing on the organizational use of intelligent contract 

management systems under Iranian law, and distinguishing between 

contractual and non-contractual liability, this article examines how liability 

should be attributed where non-contractual harm occurs. It argues that when 

an AI system plays an effective and systematic role in the formation of a legal 

entity’s will, the resulting decision is directly attributable to the organization 

itself, without disregarding the fault-based foundations of Iranian civil 

liability law. In such cases, liability analysis must be conducted at the 

structural level of the entity’s decision-making framework. Accordingly, a 

theory of organizational (structural) liability—conceived as complementary 

to traditional doctrines—offers a coherent basis for effective compensation 

and prevents gaps in attribution in the context of AI-assisted contractual 

governance. 

Keywords: intelligent contract management; legal entities; attribution of liability; 

non-contractual harm; decision-making structure.  
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 چکیده

 سنتی الگوی سازمانی، قراردادهای مدیریت در مصنوعی هوش بر مبتنی هایسامانه کارگیریبه گسترش

 و روطش ارزیابی ریسک، تحلیل ها،سامانه این در .است ساخته مواجه دشواری با را مدنی مسئولیت تحلیل

 رسمی ارساخت در موارد بسیاری در که شودمی انجام الگوریتمی فرآیندی قالب در قرارداد انعقاد پیشنهاد

 های نظریه هپای بر بار زیان رفتار انتساب زیان، بروز صورت در .گرددمی مادغا حقوقی شخص گیریتصمیم

 همواره ـ اشیا اب مرتبط مسئولیت یا غیر فعل از ناشی مسئولیت معین، شخص فعل به انتساب شامل ـ سنتی

  از سازمانی تفادهاس بر تمرکز با حاضر پژوهش .نیست فناورانه گیری تصمیم فرایند پیچیدگی پاسخگوی

 ادی،غیرقرارد و قراردادی مسئولیت میان تفکیک با و ایران حقوق در قرارداد هوشمند مدیریت هایسامانه

 تبیین باید چگونه مسئولیت انتساب مبنای ،غیرقراردادی خسارات ورود فرض در که پردازدمی پرسش این به

 اشتهد نقش حقوقی شخص اراده گیریشکل فرآیند در مؤثر طوربه سامانه هرگاه دهدمی نشان مقاله .شود

 تصمیم ساختار حسط در باید مسئولیت تحلیل و است سازمان به مستقیم انتساب قابل تصمیم، نتیجه باشد،

 این بر .شود تهگرف نادیده مدنی مسئولیت نظام در تقصیر بر مبتنی اصول آنکهبی گیرد؛ صورت آن گیری

 ثرمؤ جبران امکان سنتی، هایچارچوب کنندهتکمیل عنوانبه (اختاری)س سازمانی مسئولیت رویکرد اساس،

 .آوردمی فراهم را انتساب خلأ از پرهیز و خسارت

 ؛دادیغیرقرار خسارت مسئولیت؛ انتساب حقوقی؛ اشخاص قرارداد؛ هوشمند مدیریت :کلیدی واژگان

 .گیریتصمیم ساختار
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 مقدمه

 مدیریت حوزه در ویژهبه حقوقی، فرآیندهای در مصنوعی هوش بر مبتنی هایسامانه از گیریبهره گسترش

 کارگیریبه .است شده قراردادی تعهدات تحلیل و پایش اجرا، انعقاد، شیوه در تحول موجب قراردادها،

 رزیابیا تا مفاد تحلیل و بررسی از قرارداد، حیات چرخه مختلف مراحل در ماشین یادگیری هایتکنیک

 ونح به را پیچیده وظایف انجام زمان و کرده ایجاد چشمگیری کارایی اصلاحات، پیشنهاد و ریسک

 هوشمند مدیریت به موسوم هایسامانه  Jaep, & (Betts :2016 (217 . است داده کاهش محسوسی

 و بیارزیا فرایند از بخشی عملاً طبیعی، زبان پردازش و داده تحلیل هایالگوریتم به اتکا با دقراردا

 بندیتبهر تا گرفته قراردادی شروط پیشنهاد و ریسک تحلیل از دهند؛می سامان را حقوقی گیریتصمیم

 آنجا از موضوع این اهمیت .,Williams) :2019 648-(649 قرارداد نهایی نویسپیش تنظیم و هاگزینه

 هارکتش به را هنگفتی هایهزینه حقوقی، بزرگ هایشرکت در قراردادها دستی بررسی که شودمی ناشی

 پردازش دقت و سرعت افزایش کنار در تحول، این  al., et (Hendrycks 2021: .(1 کندمی تحمیل

  کندمی ایجاد مدنی مسئولیت انتساب نحوه درباره بنیادینی هایپرسش زیان ورود صورت رد اطلاعات،

15). 2021: Pavlović, & Bariteau-(Martin 
 بارزیان فعل ،معین شخص تقصیر پایه بر غالباً مسئولیت ایران، حقوق در مدنی مسئولیت سنتی چارچوب در

 در حال، این اب .شودمی تحلیل اشیاء نگهداری و مالکیت مبنای بر موارد برخی در یا انسانی، عامل به منتسب

 داده، ظیمتن فنی، طراحی متعدد های بخش تعامل محصول نهایی تصمیم نتیجه که ایپیچیده هایفناوری

 تقصیر رتکبم عنوانبه مشخص انسانی عامل یک تعیین است، سازمانی کارگیریبه نحوه و الگوریتم آموزش

 به تواندیم مسئولیت سنتی مبانی بر صرف تکیه وضعیتی، چنین در .نیست ممکن حتی یا آسان همواره

 با مرتبط سئولیتم و سنتی تقصیر نظریه که بینجامد؛ انتساب فرایند در خلأ نوعی یا تقصیر اثبات دشواری

 .ستنی آن گویپاسخ کامل طوربه اشیاء

 قوقی،ح اشخاص توسط قرارداد هوشمند مدیریت هایهسامان از سازمانی استفاده بر  تمرکز با حاضر پژوهش

 اتخاذ مبنای ملاًع آن نتایج و شده ادغام گیری تصمیم فرآیند در مؤثر طوربه سامانه که است وضعیتی به ناظر

 نیست، خاص فردی تقصیر یا ابزار یک فنی خطای صرفاً مسئله فرض، این در .گیردمی قرار سازمان تصمیم

 مطرح حقوقی صشخ گیریتصمیم ساختار به سامانه کارکرد از ناشی زیان انتساب ونگیچگ از پرسش بلکه

 و رفته راترف صرف ابزار حد از سامانه نقش که است متمرکز مواردی بر حاضر بحث دیگر، بیان به .شودمی

 .است شده بدل سازمان گیری تصمیم سازوکار از پایدار جزئی به

 رگاهه است. ضروری حوزه این در غیرقراردادی و قراردادی مسئولیت میان تفکیک ابهام، از پرهیز برای

  ئولیتمس قلمرو در تحلیل یابد، تحقق مقابل طرف و سازمان میان قرارداد از ناشی تعهدات چارچوب در زیان
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 مولش از خارج خسارت هرگاه ،مقابل در باشد. سامانه عملکرد آن منشأ اگر حتی گیرد،می قرار قراردادی

 مرحله در چه شود، وارد قراردادی( رابطه هرگونه )فاقد ثالث شخص به چه - باشد قراردادی تعهدات

 قرارداد زا مستقل قانونی عام تکلیف ناقض اما باشد قرارداد طرف به ناظر حتی چه دهد، رخ قراردادیپیش

 تمسئولی عنوانبه و مدنی مسئولیت عمومی قواعد چوبچار در مسئله - محرمانه( اطلاعات افشای )مانند

 آن، در هک فروضی یعنی است؛ فروض از دسته این بر نوشتار این تمرکز شد. خواهد بررسی غیرقراردادی

 صمیمت ساختار در تحول دلیلبه و شودمی غیرقراردادی خسارات موجب هوشمند سامانه از سازمانی استفاده

   است. مواجه دشواری با معین فرد یک به تقصیر انتساب گیری،

  مندهوش مدیریت  هایسامانه مؤثر ادغام فرض در آیا که است آن پژوهش این اصلی مسئله اساس، این بر

 سنتی، هایریهنظ بر صرفاً را مدنی مسئولیت انتساب مبنای توانمی سازمان، گیریتصمیم فرآیند در قرارداد

 شخص گیریصمیمت ساختار در تحول آنکه یا دانست، استوار اشیاء، از ناشی مسئولیت یا فردی تقصیر ویژهبه

 است؟ مسئولیت انتساب تحلیل شیوه در بازنگری مستلزم حقوقی،

 هایسامانه رب مبتنی قراردادی مدیریت در مدنی مسئولیت انتساب دشواری نخست منظور، بدین حاضر نوشتار

 مورد را فروض این در آن اعمال قابلیت و مدنی مسئولیت یسنت چارچوب سپس کند؛می تبیین را هوشمند

 حقوقی، شخص اراده گیریشکل فرآیند در سامانه ادغام مفهوم بر تمرکز با نهایت، در و دهد؛می قرار تحلیل

 .نمایدمی ارزیابی را ساختاری رویکردی پایه بر مسئولیت انتساب مبنای تبیین امکان

 وشمنده هایسامانه بر مبتنی قراردادی مدیریت در مدنی مسئولیت انتساب دشواری-۱

 قادرند پیشین، قراردادهای از ایمجموعه بر آموزش و تحلیل با قرارداد هوشمند مدیریت هایسامانه

 مرسوم هایرویه یا بازار استانداردهای با اند،شده اختلاف به منجر عمل در که کنند شناسایی را الگوهایی

 بعدی هایمسئولیت یا مقررات نقض با و کنندمی ایجاد سنگینی حقوقی یا مالی تعهدات ندارند، انطباق

 سرعت اب را قراردادها از بالایی حجم ماشین، یادگیری هایالگوریتم طریق از هاسامانه این .دارند همبستگی

 اربرک به را معمول استانداردهای از انحرافات و احتمالی هایمغایرت پرخطر، بندهای و کرده بررسی دقت و

 Corrales 881; 2020: Yamane, 88; 2017: ,Rose & Semmler) دهندمی هشدار

 11)-10 :2022 al., et Compagnucci 
 کلیدی اطلاعات استخراج قراردادی، استانداردهای و قوانین با قرارداد انطباق بررسی شامل تحلیل فرآیند

 است ناقص یا مبهم بندهای تشخیص و قرارداد، خاتمه شروط و تحویل برنامه پرداخت، شرایط مانند

)214 9:201 Dale, 5, 8:201 Dabass, & (Dabassو هاشرکت تا شده باعث توانمندی این ؛ 

 دهند، کاهش را حقوقی دپارتمان هایهزینه دهند، افزایش را قراردادها بررسی سرعت بتوانند هاسازمان

 .سازند آشکار را پنهان هایریسک و کنند تقویت را اسناد استانداردسازی
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217) 2016: Jaep, & Betts  19,-18 0:202 (Gravett,دقراردا مدیریت افزارنرم مثال، برای ؛ 

 در و دهکر برجسته را ناقص بندهای یا قرارداد هایبخش میان مغایرت هستند، مبهم که بندهایی تواندمی

 مکنم دقتی و سرعت چنین با انسانی سنتی هایبررسی در که امری دهد، قرار سازمان یک مدیر اختیار

 .نیست

 کارکرد از ناشی  زیان و نیستند برخوردار مصونیت از مصنوعی هوش بر مبتنی هایسامانه مزایا، این وجود با

 ست؛ا آموزشی هایداده سوگیری اصلی، هایدشواری از یکی .شود ناشی مختلف منابع از تواندمی سامانه

  .شود هاالگوریتم در تاریخی تعصبات بازتولید موجب است ممکن جانبدارانه یا ناقص هایداده که چرا

   Foster) & شودمی حقوقی مفاهیم تفسیر در دشواری باعث زنی طبیعی زبان پردازش هایمحدودیت

 632). 2018: Lawson, طتوس کلیدی متغیرهای برخی لحاظ عدم و الگوریتم طراحی این، بر علاوه 

 خطر هاسامانه ینا به کاربران وچرایچونبی اتکای نهایتاً، .شود منجر ناقص ی نتیجه به تواندمی نویسانبرنامه

 p. 2022, al., et Compagnucci (Corrales 10-(12 .کندمی ایجاد

 فرض قراردادی:پیش مرحله در نخست، کرد. مشاهده وضعیت دو در توانمی را هاریسک این از اینمونه

 گذاشته نارک مناقصه فرآیند در الگوریتم طراحی و جانبدارانه آموزشی هایداده دلیل به پیمانکار یک کنید

 خسارات زمره در وارده زیان و است نشده منعقد قراردادی هنوز اینجا در کند. رتخسا ادعای و شود

 هوشمند سامانه از سازمان کنید تصور قراردادی، رابطه وجود فرض در دوم، گیرد.می قرار غیرقراردادی

 لیلد به سامانه اما کند؛می استفاده قرارداد طرف محرمانه اسناد نگهداری و تحلیل برای قرارداد مدیریت

 دهدیزیان و سازمان میان هرچند اینجا در سازد.می فاش را محرمانه اطلاعات نامناسب، طراحی یا فنی نقص

 زا مستقل قانونی عام تکلیف ناقض اطلاعات( )افشای واردشده خسارت اما دارد، وجود قراردادی رابطه

 زیان ،وضعیت دو هر در باشد.می لیلتح قابل غیرقراردادی مسئولیت چارچوب در بنابراین و است قرارداد

 نظارت دونب سیستم به اتکا برای سازمان تصمیم و آموزشی هایداده افزار،نرم طراحی از ترکیبی از ناشی

 رفتار تغییر ابلیتق و بیرونی هایداده به وابستگی ها،الگوریتم بودن غیرشفاف بودن، یادگیرنده است. انسانی

 یاساس نقش عامل کدام اینکه تشخیص خسارت، بروز صورت در که شودمی موجب زمان طول در سامانه

 کامل طور به زیان که فروضی البته، (.Gredka-Ligarska, :2025 37) گردد دشوار است، داشته

 دلیل به اما است، پژوهش قلمرو در هرچند شود، وارد ثالث شخص به سازمان با تعامل هرگونه از خارج

 تأکید ینپیش دسته دو بر عمدتاً مقاله این در قرارداد، مدیریت با مرتبط مصادیق تصویرسازی در دشواری

 شود.می

 با است، تنیمب معین شخص به تقصیر انتساب بر که مدنی مسئولیت سنتی چارچوب ساختاری، چنین در

  راحیط میان پیچیده تعامل از ناشی تواندمی سامانه عملکرد از ناشی زیان زیرا شود؛می مواجه جدی دشواری
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 al., (Giuffridaet 2018: باشد سازمان ناکافی نظارت و کاربر احتیاطیبی آموزشی، هایداده افزار،نرم

 ربست شامل اصلی عامل چهار شده، بیان نیز هوشمند قراردادهای خطاهای تحلیل در که گونههمان .770(

 توانندمی دهندهتوسعه و (اوراکل) خارجی داده منابع ،(مصنوعی هوش) شمندهو سامانه (،لاکچین)ب فناورانه

 مدیریت از ناشی مسئولیت تحلیل در رو،این از (2۶ :1۴۰1 دائمی، و رضوی) باشند داشته نقش خطا بروز در

 نحوه باید بلکه کرد، بسنده معین شخصی تقصیر وجویجست به صرفاً تواننمی قراردادها، هوشمند

 .گیرد قرار بررسی مورد بیشتری دقت با هاسامانه این کارگیریبه بستر در زیان گیریشکل

 مدیریت هایسامانه از سازمانی استفاده در مدنی مسئولیت سنتی مبانی اعمال قابلیت -۲

 هوشمند

 جایگاه یینتع به مباحث از توجهی قابل بخش مصنوعی، هوش از ناشی مدنی مسئولیت به مربوط مطالعات در

 هوش هسامان آیا شود مشخص شده تلاش ابتدا که معنا بدین است؛ یافته اختصاص فناوری این حقوقی

 سنتی قواعد سپس و آید،می شمار به ابزار یا شیء صرفاً یا شود تلقی شخص حکم در تواندمی مصنوعی

  نیا، ذاکری ؛۸2-۶1 :1۴۰۴ یزدانیان، و احسانگر) شود بار آن بر هابندیطبقه این مبنای بر مدنی مسئولیت

 از سازمانی استفاده فرض در اما دارند، اهمیت نظری حیث از مباحث این هرچند (.1۳۹-1۴2 :1۴۰2

 مسئولیت انتساب شیوه بلکه سامانه، حقوقی شخصیت نه اصلی مسئله قرارداد، هوشمند مدیریت هایسامانه

 نوانع به هوشمند سامانه چارچوب، این در .است آن نیسازما کاربری بستر در مسئولیت تعیین و  مدنی

 حلیلت کانون لیکن دارد، دخالت قراردادی گیریتصمیم فرآیند در که شودمی گرفته کار به ابزاری

Ligarska-(Gredka, مانندمی باقی آن از برداربهره حقوقی یا حقیقی اشخاص همچنان مسئولیت،

 این دفه برای سامانه، ارادی استقلال یا حقوقی شخصیت بحث به لیتفصی ورود رو، این از  2025: .(38 

 .نیست کنندهتعیین مقاله

 ایران حقوق در مدنی مسئولیت شدهپذیرفته مبانی اعمال امکان ارزیابی به صرفاً گفتار این در اساس، این بر

 لیاص چارچوب سه منظور، بدین .شودمی پرداخته هاسامانه این از سازمانی استفاده از ناشی خسارات بر

 مالکیت از اشین مسئولیت دوم، عمومی؛ قاعده عنوان به تقصیر بر مبتنی مسئولیت نخست، :شد خواهد بررسی

 شمول روقلم و غیر فعل از ناشی مسئولیت سوم، و حوزه؛ این در آن اعمال امکان تحلیل و وسیله نگهداری یا

 .هوشمند هایفناوری با مواجهه در آن

 هوشمند هایسامانه از استفاده در تقصیر انتساب قابلیت رسیبر -۲-۱

 مدنی، مسئولیت قانون 1 ماده موجب به .است تقصیر بر مبتنی مسئولیت بر اصل ایران، مدنی مسئولیت نظام در

 از .باشد شده وارد احتیاطیبی یا عمد نتیجه در که بود خواهد مسئولیت موجب زمانی دیگری به زیان ورود

 مشروط را ضرر ورود و دانسته تقصیر بر مبتنی را مسئولیت عمومی، قاعده بیان مقام در یادشده ماده رو، این
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 که است آن بر اصل ترتیب، بدین .(.2۰۷ :1۳۹۳ کاتوزیان،) کندمی زیان عامل مبالاتیبی یا عمد احراز به

 مدنی یتمسئول چارچوب، این در .کند اثبات را زیان عامل تقصیر وقوع باید خسارت مطالبه برای دیدهزیان

 استوار است ردهک عدول رفتار متعارف معیار از که شخصی به بارزیان رفتار انتساب بر و دارد شخصی ماهیتی

 در مدنی مسئولیت اصلی مبنای گفت توانمی رو، همین از (.1۵1-1۴۸ :1۳۹۴ رحیمی، و صفایی) است

 قاسم) ستا خاص توجیه یا قانونی تصریح نیازمند مبنا این از خروج و دباش می تقصیر  نظریه ایران، حقوق

 (.2۶ :1۳۹۰ زاده،

 که است نآ اصلی پرسش قرارداد، مدیریت هوشمند هایسامانه از سازمانی استفاده حوزه به مبنا این انتقال با

 پیشنهاد یا رزیابیا ل،تحلی سازمان یک که فرضی در .شودمی منتسب کسی چه به و چگونه فضا این در تقصیر

 سامانه این عملکرد از حاصل نتایج و کندمی واگذار مصنوعی هوش بر مبتنی سامانه به را قراردادی شروط

 ابانتخ آیا که کرد بررسی باید نخست شود،می ثالث شخص یا قرارداد طرف به خسارت ورود موجب

 مطرح پرسش این همچنین .باشد سازمان احتیاطیبی مصداق تواندمی کافی ارزیابی فاقد یا نامطمئن ایسامانه

 از انحراف ؤثر،م انسانی نظارت بینیپیش بدون سامانه، به قرارداد تحلیل فرآیند کامل واگذاری آیا که است

 رفتار ی،تخصص هایفعالیت در احتیاطیبی معیار که چرا .خیر یا شودمی محسوب ایحرفه متعارف رفتار

 بر افزون (.۴۸ :1۳۹۴ عباسلو،) برخوردارند کافی مهارت و دانش از رشته آن در که است اشخاصی معقول

 زا گیریبهره در ریسک ارزیابی نظام یا داخلی هایدستورالعمل کنترلی، سازوکارهای فقدان این،

 به ازمانس خود که معنا بدین شود؛ تحلیل سازمانی تقصیر نوعی عنوان به است ممکن خودکار، هایفناوری

 متعارف اطاحتی معیار از گیری،تصمیم فرآیند در فناوری ادغام نحوه و خود فعالیت دهیسازمان شیوه ببس

 در ست،ا شده بیان نیز تولید مسئولیت حوزه در سازمانی تقصیر تحلیل در کهچنان  .باشد کرده عدول

 به را آن بتوان هآنکبی شد،با نهفته سازمانی و جمعی فرآیند در تقصیر عنصر است ممکن پیچیده ساختارهای

  گفت سخن جمعی یا سازمانی تقصیر از باید تقصیر، انکار جای به روازاین کرد؛ منتسب معین شخص

 یران،مد رفتار که دارد را آن قابلیت نظری سطح در تقصیر نظریه بنابراین، (.212 :1۳۸۸ ،(1) کاتوزیان)

  .دهد قرار سنجش مورد ایحرفه حتیاطیابی چارچوب در را حقوقی شخص خود حتی یا کاربران

 ییهامحدودیت با الگوریتمی هایسامانه عملکرد از ناشی های زیان برابر در مبنا این اعمال حال، این با

 زیرا شود؛یم دشوار ماشین یادگیری بر مبتنی هاینظام در تقصیر سازیشخصی کهآن نخست .است روروبه

 هایروزرسانیبه ورودی، هایداده اولیه، طراحی جمله از متعدد عوامل ترکیب حاصل غالباً  سامانه کارکرد

 نسانا یک مشخص فعل ترک یا فعل به را آن توانمی سختی به و است سازمانی ادغام نحوه و افزارینرم

 استفاده ایسامانه از سازمان که شرایطی در کهآن دوم  Ligarska,-(Gredka :2025 83(.  کرد منتسب

 اثبات است، شده گرفته کار به تخصصی هایتوصیه و بازار متعارف استانداردهای مطابق که کندیم
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 کهآن سوم .نیست احراز قابل روشنیبه متعارف رفتار از عدول که چرا بود؛ خواهد پیچیده امری احتیاطیبی

 زیرا شود؛می هممب وارده زیان و مشخص انسانی رفتار میان سببیت رابطه یادگیری، بر مبتنی هایسیستم در

  دشواری اب زیان نزدیک سبب تعیین و است پیچیده پردازشی و آماری فرآیندهای محصول نهایی تصمیم

  al., et Compagnucci Corrales ;779 & 754 :2018 al., et (Giuffrida  است همراه

 حوزه در حقوقی هایچالش ترینمهم از یکی تقصیر، و خطا اثبات در دشواری این  2022: 11-.(12

 چارچوب همچنان تقصیر نظریه هرچند ترتیب، بدین (.۳۸1 :1۴۰۴ ابراهیمی،) است خودکار هایفناوری

 با همواجه در اما است، اعمال قابل فروض برخی در و آیدمی شمار به ایران حقوق در مدنی مسئولیت اصلی

 لیتحلی و عملی هایدشواری با قرارداد، مدیریت شمندهو هایسامانه از ناشی خودمختار و بار زیان عملکرد

 .شودمی روروبه توجهی قابل

 سامانه عملکرد قبال در غیر فعل از ناشی مسئولیت قواعد اعمال امکان-۲-۲

 پاسخگوی نهات شخص هر که معنا بدین است؛ مسئولیت بودن شخصی بر اصل ایران، مدنی مسئولیت نظام در

 نیازمند و تثناییاس امری دیگری فعل ترک یا فعل سبب به مسئولیت تحمیل و است خویش تقصیر و رفتار

 لزاماتا تقویت و دیدهزیان از حمایت منظور به خاص، موارد در قانونگذار حال، این با .است قانونی تصریح

 حوزه در (.۳1۵-۳1۴ :1۳۹۴ رحیمی، و صفایی) است پذیرفته را غیر فعل از ناشی مسئولیت نظارت، و احتیاط

 خسارات بالق در کارفرما مسئولیت نخست، :است توجه قابل استثناها این از مهم نمونه دو ها،سازمان فعالیت

 دوم، و ی(مدن مسئولیت قانون 12 ماده) آن مناسبت به یا کار انجام حین در کارکنان سوی از شده وارد

 در متفاوت اگرچه نهاد، دو این .قانون انهم 11 ماده در مقرر موارد در عمومی مؤسسات و دولت مسئولیت

 شناسایی قابل انسان یک سوی از بارزیان فعل که استوارند فرض این بر دو هر اما هستند، اجرا قلمرو و مبنا

 .دارد وجود دیگری شخص به انحاء، از نحویبه آن، انتساب امکان و شده صادر

 آن اسیاس پرسش قرارداد، مدیریت هوشمند هایسامانه از سازمانی استفاده فضای به چارچوب این انتقال با

  .کرد لتحلی الگو دو این از یکی قالب در را ایسامانه چنین عملکرد از ناشی خسارت توانمی آیا که است

 و کندمی واگذار مصنوعی هوش بر مبتنی ایسامانه به را قرارداد تنظیم و تحلیل سازمان یک که فرضی در

  را  بار یانز کارکرد این توانمی آیا که پرسید باید نخست شود،می زیان ورود موجب سامانه پردازش نتیجه

 کاربر نقش صرفاً کارمند اگر باشد؟ اعمال قابل 12 ماده موضوع کارفرما مسئولیت تا کرد تلقی کارمند فعل

 ابهام با او به بارزیان فعل مستقیم انتساب باشد، الگوریتمی پردازش محصول نهایی تصمیم و داشته را سامانه

 زا  .Mertens & Herbosch ;770 :2018 al., et (Giuffrida, :2025 11( شودمی مواجه

 آن نقص از ناشی را خسارت و دانست اداری وسایل  حکم در را هوشمند سامانه توانمی آیا دیگر، سوی

 الاشک فنی، ایراد که مواردی در تحلیلی چنین شود؟ تحلیل 11 ماده مبنای بر سازمان مسئولیت تا کرد تلقی
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 بر مبتنی هایسامانه در اما .است پذیرش قابل باشد، شده زیان موجب روزرسانیبه فقدان یا افزارینرم

 پردازشی فرآیند هنتیج بارزیان تصمیم گاه بلکه نیست؛ متعارف معنای به فنی نقص رههموا مسئله یادگیری،

Gredka)- است شده انسانی اراده جایگزین سازمان سازیتصمیم ساختار در که است مستقلی

 ).45-44 2025: Ligarska,  یلهوس نقص به صرفاً را  مدنی مسئولیت که است دشوار وضعیت، این در 

 .داد نسبت

 حلیلت اداری وسایل نقص یا غیر فعل قالب در را هوشمند سامانه فروض، برخی در توانمی هرچند رو، این از

 Gredka)-هستند اعمال قابل معیوب ابزار یا مشخص انسانی فاعل وجود فرض بر الگوها این اما کرد،

).93 2025: Ligarska,  ،باریانز نتیجه اما باشد، کرده عمل طراحی مطابق سامانه که فرضی در بنابراین 

,Vladeck) :2014  نیستند گوییپاسخ به قادر فردی کوتاهی یا عیب بر مبتنی هایچارچوب دهد، رخ

 روبهرو تحلیلی محدودیت با هاچارچوب این خودکار، پردازش بر مبتنی  تصمیمات با مواجهه در .(146

 .داشنب قرارداد هوشمند مدیریت از ناشی های مسئولیت پاسخگوی فروض تمامی در توانندنمی و شوندمی

 شمندهو هایسامانه در آن کارکرد و اشیا نگهداری و مالکیت از ناشی مسئولیت -۲-۳

 نیز و مدنی قانون ۳۳۴ و ۳۳۳ همچون موادی در و تسبیب قواعد ذیل اشیا از ناشی مسئولیت ایران، حقوق در

 که شود پنداشته چنین است ممکن نخست نگاه رد .است شده مطرح اسلامی مجازات قانون مقررات

 اندکی با اما ست؛ا کرده ایجاد تقصیر از فراتر و مستقل مسئولیت نوعی شیء متصرف یا مالک برای قانونگذار

 موجب به (.۶2 :1۳۹۴ کاتوزیان،) است تقصیر همان نیز حوزه این در غالب مبنای که شودمی روشن تأمل

 از اشین خرابی که است آن خرابی از ناشی خسارت مسئول زمانی بنا یا دیوار صاحب مدنی، قانون ۳۳۳ ماده

 خصوص در ۳۳۴ ماده همچنین .باشد آمده پدید او مواظبت عدم نتیجه در یا بوده آگاه آن از که باشد عیبی

  مالکیت رفص ترتیب، بدین .داندمی حیوان حفظ در تقصیر به منوط را متصرف یا مالک مسئولیت حیوان،

 در وتاهیک نوعی به خسارت انتساب قابلیت اساسی، عنصر بلکه نیست، مسئولیت سبب خود خودی به

 (.1۸۴ :1۳۹۴ احمدی، بهرامی) است عیب رفع یا مراقبت نگهداری،

 ۵2۳ ماده در جمله از .شودمی مشاهده مسئولیت تشدید به گرایشی خاص، مقررات برخی در حال، این با

 انحیو ناحیه از و شود محلی وارد دیگری اذن با شخصی هرگاه که است شده ررمق اسلامی مجازات قانون

 حکم نای .باشد نداشته علم خطر به نسبت هرچند است، ضامن دهندهاذن ببیند، صدمه دهندهاذن به متعلق

 خی،بر .ددار وجود نظر اختلاف حقوقدانان میان آن تفسیر در و دیگر، اشیای نه است، حیوان به ناظر صرفاً

 برداشته دهندهاذن عهده از نیز تقصیریبی اثبات با که انددانسته محض مسئولیت از اینمونه را حکم این

 تفسیر با اندکوشیده دیگر برخی مقابل، در (.1۶۷ :1۳۹۶ پور، داراب ؛۸۳ :1۳۹۴ کاتوزیان،) شودنمی

 مبتنی مسئولیت کلی ساختار با تا کنند تحلیل عرفی انتساب یا تقصیر فرض چارچوب در را آن محدودکننده،
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 دهدمی نشان مقرره این هرحال،به (.2۷۳ :1۳۹۴ رحیمی، و صفایی) بماند سازگار ایران حقوق در تقصیر بر

 حمایت به مواردی در قانونگذار شخص، سلطه تحت زنده موجودات از ناشی خطرات حوزه در که

 .است داده نشان تمایل دیدهزیان از تریپررنگ

 رحمط را پرسش این قرارداد، مدیریت هوشمند هایسامانه از سازمانی استفاده حوزه به مبانی این انتقال

 رفمتص یا مالک عنوان به را سازمان و کرد لقیت شیء حکم در را هوشمند سامانه توانمی آیا که سازدمی

 بدانیم، هوسیل یک فنی ابزارهای سایر همانند را سامانه اگر دانست؟ آن عملکرد از ناشی خسارات مسئول آن،

 دمع از ناشی یا سازمان به انتساب قابل عیب از ناشی خسارت که شود احراز باید  ۳۳۳ ماده چارچوب در

 که بود واهدخ مسئول زمانی انسازم دیگر، بیان به .است بوده سیستم روزرسانیبه و نگهداری در او مراقبت

 کنترل و نظارت در یا بوده آگاه سامانه هایآزمون کفایت عدم یا امنیتی پذیریآسیب فنی، نقص از مثلاً

 .باشد کرده کوتاهی متعارف

 فرض اشیا، از ناشی مسئولیت در .روستروبه هاییدشواری با سنتی اشیای با هوشمند سامانه قیاس حال، این با

 برطرف را آن تواندمی خطر وجود صورت در و دارد مهار قابلیت و سلطه شیء بر شخص که ستا آن بر

 هاداده کارخود پردازش حاصل است ممکن گیریتصمیم نتیجه یادگیری، بر مبتنی هایسامانه در اما .سازد

 ممکن همواره ربراک یا مالک برای آن کارکرد دقیق بینیپیش که ایگونهبه باشد؛ الگوریتم درونی تحول و

 هوشمند هایسامانه رفتار که شودمی سبب هاویژگی این  al., et (Giuffrida :2018 764-.(765نباشد

 سنتی لگوهایا رو، این از و شود داده نسبت مالک کنترل حوزه در کوتاهی یا شناسایی قابل عیب به سختیبه

 نتیجه، در  ,Wendehorst) :2022 195-(196.  باشد نداشته کامل کفایت شیء عیب بر مبتنی مسئولیت

 کرد، لتحلی اشیا از ناشی مسئولیت قالب در نگهداری و مالکیت منظر از را هوشمند سامانه توانمی هرچند

 .است مواجه هاییمحدودیت با نیز الگو این اما

 هایسامانه از ناشی بار زیان کارکرد پیچیدگی و مدنی مسئولیت سنتی مبانی هایمحدودیت به توجه با

 .یابدمی اصاختص سازمانی مسئولیت پذیرش و مدنی مسئولیت  بازنگری بررسی به بعدی مبحث هوشمند،

 سطح به فرد سطح زا تقصیر کانون جاییجابه بلکه تقصیر، فقدان نه سازد،می ناکافی را کلاسیک مبانی آنچه

 معین خصش تقصیر از فراتر الگوهایی سوی هب حرکت ضرورت بر نیز معاصر هایتحلیل در .است ساختار

 مسئله ترتیب، بدین  ,Vladeck) :2014 145-.(149 است شده تأکید یافتهسازمان فعالیت بر مبتنی یا

 شخص اراده ساختار رد بار زیان کارکرد این جایگاه تعیین بلکه نیست، ابزار عیب یا انسانی فاعل یافتن دیگر

 .است حقوقی

 از ازمانیس استفاده در مدنی مسئولیت انتساب (ساختاری) سازمانی مبنای تبیین -۳

 هوشمند هایسامانه
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 حال عین در و ساده فروض در مدنی مسئولیت سنتی مبانی نسبی کفایت شد، داده نشان پیشین گفتار در آنچه

 هک گونههمان .بود ها سازمان گیریتصمیم ساختار در هوشمند هایسامانه ادغام با مواجهه در هاآن دشواری

 پیچیدگی، یلدل به زنندهآسیب فعل و ضرر میان علیت رابطه اثبات شده، تأکید نیز تطبیقی مطالعات در

 در رو،این از (.۸۹ :1۴۰۳ اسماعیلی،حاجی) است دشوار بسیار مصنوعی هوش ناپذیریبینیپیش و استقلال

 در ازمانیس ساختار جایگاه و حقوقی شخص اراده گیریشکل نحوه بر تمرکز با شودمی تلاش گفتار این

 تحول که چرا .ودش بررسی مدنی مسئولیت انتساب برای ساختاری مبنایی تبیین امکان مسئولیت، انتساب

 رگوندگ نیز را آن کنندهاستفاده نهادی ساختارهای بلکه مسئولیت، قواعد تنها نه خودکار هایفناوری

 ,Calo) 5:201 556-557( شودمی بازاندیشی سازمانی سطح در اسخگوییپ که نحوی به کند؛می

 شخص اراده گیریشکل سازوکار در قرارداد مدیریت هوشمند سامانه جایگاه  -۳-۱

 حقوقی

 از ار خود اراده و است طبیعی اراده فاقد که است اعتباری موجودی حقوقی، شخص یک عنوان به سازمان

 شخص یرانمد بودن رکن نظریه در که گونههمان .کندمی ابراز خویش گیرندهتصمیم ساختار و ارکان طریق

 اندام لکهب حقوقی، شخص نمایندگان نه و وکلا نه گیرندهتصمیم مقامات و مدیران است، شده مطرح حقوقی

 قصیرت ایشان، تعبیر به .شودمی تلقی حقوقی شخص اراده آنان، اراده و شوندمی محسوب آن پیکره جزء و

 حقوقی انساختم از جزئی مدیریت، سازمان زیرا است؛ حقوقی شخص تقصیر گیرنده،تصمیم سازمان مدیران

 (.۶۷-۶۵ :1۳۸۸ ،(2) کاتوزیان) آیدمی شمار به آن

 شخص گیریتصمیم تجارت قانون ۵۸۹ ماده .است شده تأیید نیز تجارت حقوق ادبیات در تحلیل همین

 ودنب رکن نظریه مؤید تعبیر این و نمایندگان، به نه کند،می منتسب دار صلاحیت مقامات به را حقوقی

 رسمی ساختار طریق از حقوقی شخص اراده اساس، این بر . (1۶۵ :1۳۹۵ تفرشی، عیسائی) است مدیران

 .شودمی منتسب او به ساختار، همین اعتبار به و گیردمی شکل آن گیری تصمیم

 هایهسامان تحلیل نتیجه توانمی آیا که است این اساسی مسئله ا،قرارداده هوشمند مدیریت چارچوب در

 هوشمند امانهس که است بدیهی کرد؟ تلقی حقوقی شخص گیریتصمیم فرآیند از بخشی را مصنوعی هوش

  اندنشده قائل فناوری برای را وصفی چنین ایرانی دکترین نه و قانون نه .نیست مستقل اراده و شخصیت دارای

 لی،داخ نامهآیین بر مبتنی و مندنظام مستمر، طور به سازمان که هنگامی حال، این با (.۵۹ :1۴۰۴ باقری،)

 و کندمی واگذار هوشمند سامانه به را قرارداد انعقاد پیشنهاد یا ریسک ارزیابی قراردادی، شروط تحلیل

 از بخشی به لکهب ماند؛نمی باقی فعلمن ابزار یک صرفاً سامانه شود،می استوار آن نتیجه بر عملاً  نهایی تصمیم

 در  (.Pavlović & Bariteau-Martin, :2021 9-10 ) شودمی تبدیل گیری تصمیم رسمی فرآیند

 حقوقی شخص اراده گیری شکل فرآیند در آن ادغام معادل هوشمند، سامانه به مستمر اتکای فرضی، چنین
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 مانساز تصمیم همچنان نهایی تصمیم دیگر، بیان به (.Mertens & Herbosch, :2025 17-18) است

 .باشد شده انجام الگوریتم طریق از آن پردازش و تحلیل فرآیند هرچند است،

 کند،می بدیلت قضایی رویه در اجرا قابل الگویی به نظری فرضیه یک از را ساختاری مسئولیت نظریه آنچه

 است. ازمانس گیریتصمیم فرآیند در شمندهو سامانه «مؤثر ادغام» تشخیص برای عینی هایشاخص تعیین

 دهند: قرار هادادگاه اختیار در عملیاتی معیاری توانندمی هاشاخص این

 باشد، ردهک استفاده سامانه از استثنایی و موردی صورت به سازمان هرگاه است بدیهی استفاده: تداوم  -1

 یا شنامهبخ بر مبتنی و مستمر رویه در نهساما از استفاده اگر اما گفت. سخن «مؤثر ادغام» از تواننمی

 است. ادغام بر قوی قرینه باشد، داخلی نامهآیین

 رایب لازم شرط عنوان به انسانی نظارت ضرورت بر محققان مؤثر: انسانی نظارت تضعیف یا حذف  -2

 وشه عصر در مدنی مسئولیت اصلی هایچالش از یکی را آن فقدان و اندکرده تأکید پاسخگویی

  & Yamane,11-10 2021, , Martin-Bariteau, :2020 882-884) دانندمی وعیمصن

Pavlović.) ،باشد، نکرده بینیپیش سامانه نتایج مستقل بازبینی برای فرآیندی سازمان چنانچه بنابراین 

 عنوان هب سامانه به سازمان اتکای دهندهنشان امر این باشد، غیرمؤثر و شکلی صرفاً  انسانی نظارت یا

   است. گیریتصمیم ساختار از جزئی

 هرگاه که است داده نشان تطبیقی هایپژوهش مانی:ساز گیریتصمیم مراتبسلسله در سامانه جایگاه  -۳

 مدیره هیأت گیریتصمیم فرآیند و مدیران اطلاعاتی وظایف در مصنوعی هوش بر مبتنی های سامانه

 ) شود تعدیل آن هب اتکا میزان با متناسب باید تصمیمات قضایی بازبینی استاندارد باشد، داشته نقش

27-25 :2025,Herbosch & Mertens).   
 تصمیمات کردن آور الزام برای صالح عامل تواندمی کامپیوتری سیستم یک که است شده گفته همچنین

 در سامانه اگر سبب، بدین (.Martin-Bariteau & Pavlović, ,2021 8-10) باشد خود اصیل برای

 کار به قرارداد( ادانعق پیشنهاد یا پیمانکاران نهایی ارزیابی )مانند گیریتصمیم کنندهتعیین و حساس مرحله

 باشد. ادغام نشانه تواندمی نشود، اتخاذ سامانه خروجی بدون نهایی تصمیم و باشد رفته

 رشفافیتغی پیچیدگی، خودمختاری، چون هاییویژگی سامانه: خروجی به نهایی تصمیم اتکای میزان  -۴

 مراهه مخاطره با انسانی رتنظا بدون را آنها به صرف اتکای هوشمند، هایسامانه یادگیری قابلیت و

 (.Gredka-Ligarska, ,2025 8-10) کندمی ایجاد سازمان مسئولیت برای مبنایی و سازدمی

 شوند ذیرفتهپ حقیقت عنوان به خودکار طور به نباید ها سامانه این نتایج که است شده تأکید همچنین

 اگر (.Yamane, ,2020 883-884) دکنن اقدام نتایج بررسی به نسبت باید ها()سازمان کاربران و
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 این گیرند،یم تصمیم الگوریتمی تحلیل مبنای بر صرفاً و مستقل بررسی بدون سازمان مدیران عمل، در

 است. شده تبدیل «سازمان اراده» از جزئی به سامانه که است آن نشانه مطلق اتکای

 هایمینتض عنوان به سامانه فیتشفا و نظارت انتخاب، بر تأکید وظایف: توزیع و سازمانی طراحی  -۵

 از یکی هوشمند های سامانه از استفاده سازمانی طراحی نحوه که دهدمی نشان حقوقی، کلیدی

 سازمان هرگاه (.Herbosch & Mertens, ,2025 30-31) است مسئولیت احراز اصلی معیارهای

 نانکارک و داده ارجاع سامانه به مستقیماً را قراردادها ارزیابی و تحلیل خود، واحدهای وظایف شرح در

 است. مؤثر ادغام از حاکی ساختار این باشد، داده قرار صوری تأییدکننده نقش در صرفاً را

 هوشمند، هایسامانه پیچیدگی و غیرشفافیت مدیران: توسط سامانه تصمیم نقض دشواری یا امکان عدم  -۶

 «مؤثر ادغام» شناسایی برای مبنایی توانندیم شوند،می شناخته مسئولیت اصلی هایچالش عنوان به که

 داده ستد از را تصمیمات بر مؤثر کنترل توانایی عملاً سازمان وضعیت، این در که چرا گردند، تلقی

 چگونه اند:کرده پرسش پژوهشگران که گونههمان (.Gredka-Ligarska, ,2025 37-38) است

 دهند وضیحت توانندنمی نیز نویسانبرنامه حتی که لیحا در کرد شناسایی را الگوریتمی خطای توانمی

 امکان مدیران عمل، در اگر  (.Giuffrida, ,2018 778-780) است؟ شده حاصل چگونه نتیجه که

 ازبینی(،ب سنگین هایهزینه یا زمانی، فشار سیستم، طراحی دلیل )به ندارند را سامانه نتیجه از انحراف

 است. انسانی اراده جای به سامانه رادها جایگزینی نشانگر وضعیت این

 «ازمانس دست در منفعل ابزاری» سامانه آیا که دهند تشخیص ها،شاخص این تجمیع با توانندمی هادادگاه

 وجود هک است بدیهی شود.می تلقی «حقوقی شخص اراده گیریشکل سازوکار از پایدار جزئی» یا است

 سازمان گیریمیمتص ساختار بر حاکم کلی تصویر باید بلکه نیست، کافی تنهایی به شاخص چند یا یک

 با گونهچ تحلیل این که شود روشن باید اکنون عینی، هایشاخص تبیین از پس گیرد. قرار ارزیابی مورد

 افتد.می سازگار حقوقی شخص بودن رکن نظریه

 شخصیت ای نمایندگی شأن سامانه برای اینجا در زیرا نیست؛ ناسازگار نیز بودن رکن نظریه با تحلیل این

 عبارت به است. داده سامان آن کمک به را خود گیریتصمیم روش سازمان بلکه شود،نمی تصور مستقل

 سازمان اختارس درون رد اتخاذشده تصمیمات انتساب )یعنی بودن رکن نظریه بر حاکم انتساب منطق دیگر،

 .حقوقی شخص ارکان عنوان به مدیران با سامانه تساوی نه است، استناد مورد حقوقی( شخص خود به

 ،کاتوزیان) اندحقوقی شخص اراده مظهر سازمانی، ساختار در عضویت اعتبار به مدیران، که گونههمان

  وبچارچ در شده، ادغام گیریتصمیم یندفرآ در کنندهتعیین و مؤثر طوربه که ایفناوری (.۶۷ :1۳۸۸

 وینن ادبیات در  نیست. پوشیچشم قابل سازمان اراده تحقق در آن نقش و کندمی عمل سازمانی ساختار

 طراحی و سیکدنوی نحوه که معنا بدین است؛ شده تلقی رفتار تنظیم ابزار منزلهبه هوشمند سامانه فناوری،
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 که است آن مؤید تحلیل این ,Calo) 2015: 559-(560.  است ریهنجا کارکرد واجد خود الگوریتم،

 ست.ا سازمانی ساختار و طراحی سطح به توجه مستلزم هوشمند، هایسامانه قبال در مسئولیت بررسی

 به منتسب قصیرت و مدیر شخصی تقصیر میان تفکیک حقوقی، اشخاص مسئولیت تحلیل در دیگر، سوی از

 نافعم تأمین برای و سازمانی وظایف چارچوب در مدیر اقدام که مواردی در .تاس شده پذیرفته نیز سازمان

 تمسئولی امکان هرچند است؛ مستقر حقوقی شخص سطح در مسئولیت شود،می انجام حقوقی شخص

 دهدمی نشان طقنم همین (. ۶۷ :1۳۸۸ ،(2) کاتوزیان) نیست منتفی نیز مستقل تقصیر فرض در مدیر شخصی

 .نمایندگی صرف نه است، ساختار بر مبتنی سازمان، به زیان انتساب که

 که معنا دینب است؛ شده مطرح سازمانی تقصیر مفهوم تولید، مسئولیت حوزه در ویژه به ها،تحلیل برخی در

 دهیسازمان یوهش بلکه داد، نسبت معین شخص به تواننمی را زیان منشأ ساختارمند، و پیچیده هایفعالیت در

 مفهوم این هرچند (.212 :1۳۸۸ ،(1) کاتوزیان) است مسئولیت منشأ مجموعه، درون در وظایف توزیع و

 هایالیتفع به تعمیم قابل آن تحلیلی مبنای شده، مطرح تولیدی و صنعتی هایفعالیت حوزه در عمدتاً

 نظری زمینه اشد،ب داشته تاریساخ و جمعی جنبه تواندمی تقصیر که تلقی این .هست نیز فناورانه سازتصمیم

 رویکرد نای .کندمی فراهم خودکار هایسامانه از ناشی زیان برابر در سازمانی مسئولیت توسعه برای را لازم

 فرآیند دهیامانس و استقرار نحوه به توجه به ناگزیر مسئولیت تحلیل پیچیده، ساختارهای در که دهدمی نشان

 این بر (.Mertens, & Herbosch 2025, 31) فردی خطای ساییشنا صرفاً نه است، گیریتصمیم

 مسئولیت سیککلا هایچارچوب مکمل بلکه نیست، مدنی مسئولیت سنتی مبانی جایگزین نظریه این اساس،

 لیلتح به اتکای یا مؤثر، انسانی نظارت حذف سامانه، ادغام نحوه از ناشی زیان که هنگامی .است مدنی

 زیان رفتار رد نه کرد، وجوجست سازمان گیریتصمیم ساختار سطح در باید را زیان منشأ باشد، الگوریتمی

 یندفرآ در مؤثر طوربه تواندمی هوشمند سامانه اینکه به توجه با .سامانه صرف فنی عیب یا کارمند فردی بار

 شخص هب تتصمیما این از ناشی مسئولیت چگونه که است این بعدی پرسش شود، ادغام گیریتصمیم

 .شودمی منتسب حقوقی

 غیرقراردادی خسارات قبال در ها سازمان مستقیم مسئولیت  -۳-۲

 یا نتی،س الگوهای در .دارد مسئولیت انتساب حوزه در مستقیم پیامد هوشمند، سامانه سازمانی ادغام پذیرش

 (نگهداری و الکیتم) شیء و وسیله عیب به یا ،(غیر فعل) کرد منتسب انسانی کارمند به را  بار زیان رفتار باید

 تصمیم ،رییادگی بر مبتنی هایسامانه از بسیاری در اما .است معین شیء یا شخص بر تمرکز فرض، دو هر در

 تصمیم نظام یک ارکردک نتیجه بلکه ابزار؛ فنی عیب صرفاً نه و است کارمند مستقیم تقصیر از ناشی نه بارزیان

 .است کرده انسانی تحلیل جایگزین را آن سازمان که است الگوریتمی گیری
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 نتیجه، در .کند الگوریتم پیچیدگی یا سامانه فنی استقلال به استناد است ممکن سازمان وضعیتی، چنین در

  ازمانیس مسئولیت پذیرش .شد خواهد مواجه مدنی مسئولیت انتساب در توجهی قابل دشواری با دیدهزیان

 حقوقی شخص دخو به تصمیم نتیجه نظریه، این مبنای بر .است خلأ همین از جلوگیری برای دقیقاً (ساختاری)

 در که عرفی انتساب قابلیت نظریه با تحلیل این .است مسئول ثالث اشخاص برابر در وی و شودمی منتسب

 داند،می افیک مدنی مسئولیت ادایج در را عرفی سببیت رابطه برقراری و ضرر ورود و دارد ریشه اسلامی فقه

 افزار،نرم طراحی است ممکن اسباب، تعدد تحلیل در (.1۶۳ :1۴۰۳ غلامپور، و نیا ذاکری) است همسو

 رگاهه حال، این با .باشند دخیل زیان بروز در همگی سازمانی ساختار و کاربر تصمیم آموزشی، هایداده

 شده تهگرف کار به نهایی تصمیم مؤثر مبنای عنوان به و سازمان گیریتصمیم رسمی چارچوب در سامانه

 غیرشفاف ای پیچیده آن منشأ اگر حتی شود؛می تلقی سازمانی تصمیم همان زیان متعارف سبب عرفاً باشد،

 ظامن کارگیریبه و سازیفعال در محوری نقش سازمان هرگاه متعدد، اسباب دخالت فرض در حتی .باشد

 ایروانی) کرد یتلق علیت زنجیره در اقوی یا غالب سبب را آن توانمی باشد، شتهدا الگوریتمی گیریتصمیم

 (.1۷ :1۴۰۴ دیگران، و

 ناشی یا تبعی یمسئولیت نه و شودمی تلقی حقوقی شخص مستقیم مسئولیت مزبور مسئولیت چارچوب، این در

  :1۳۹۴ ی،رحیم و صفایی) شودمی تلقی حقوقی شخص تقصیر ارگان، تقصیر که گونههمان غیر. فعل از

 منتسب قیحقو شخص به نیز شده اتخاذ سامانه به مؤثر اتکای با و ساختاری بستر در که تصمیمی (.۳۳۳

 نویسانبرنامه ئیجز خطای یا سامانه فنی تقصیر اثبات به مکلف ثالث شخص رویکرد، این اساس بر گردد.می

 اتخاذ ایمانهسا پایه بر و سازمان رسمی چارچوب در بارزیان تصمیم که کند احراز است کافی بلکه نیست،

 هایشاخص بر مبتنی ادغام این احراز و است شده ادغام گیریتصمیم فرآیند در مؤثر طوربه که شده

 تحلیل ازمانیس ساختار سطح در تقصیر وضعیتی، چنین در پذیرد.می صورت قبل قسمت در مذکور گانهشش

 صورت حقوقی شخص درون در سامانه کارگیریبه و نظارت استقرار، حوهن پایه بر آن احراز و شودمی

 دهیسامان وهشی به فردی رفتار از آن موضوع بلکه شود،نمی حذف تقصیر عنصر ترتیب،بدین گیرد.می

 در آن، اساس بر که است همسو المللی بین هایدیدگاه با رویکرد این شود.می منتقل گیریتصمیم فرآیند

 نهاد عنوان هب برداربهره سازمان متوجه مسئولیت است، دشوار سامانه عیب یا فنی تقصیر اثبات هک مواردی

Wendehorst, 47; 2025: Ligarska,-(Gredka 2021: 205- بود خواهد خسارت جبران مسئول

206). 
 مدیران وردم در کهچنان نیست؛ دیگر اشخاص مسئولیت یا داخلی رجوع امکان نفی معنای به امر این البته

  کاتوزیان) شودمین مستقل تقصیر فرض در آنان شخصی مسئولیت بررسی مانع حقوقی شخص مسئولیت نیز
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 مبتنی سامانه از کننده استفاده سازمان عهده بر اولیه مسئولیت ثالث، شخص با رابطه در اما (۶۸ :1۳۸۸ ،(2)

 .است مصنوعی هوش بر

 اراتخس از ناشی دیدگانزیان برابر در کاربر و مالک میان تفکیک به نیازی دیگر چارچوب، این در

 نتایج زا و کرده ادغام خود گیریتصمیم رسمی ساختار در را سامانه که شخصی زیرا نیست؛ غیرقراردادی

 کنندهتأمین یا طراح کارمند، سازمان، میان داخلی روابط تنظیم است. حقوقی شخص همان برد،می بهره آن

 در مندهوش سامانه که هنگامی اساس، این بر است. اولیه انتساب بحث از خارج و جداگانه موضوعی سامانه،

 اتخاذ آن تحلیل مبنای بر نهایی تصمیم و شودمی گرفته کار به مندنظام صورتبه سازمانی چارچوب

 از یناش اندیدگزیان برابر در نیز مدنی مسئولیت است. منتسب حقوقی شخص به حاصل نتیجه گردد،می

 تمسک یا عینم فردی تقصیر اثبات به نیاز آنکهبی بود، خواهد مستقر سازمان سطح در غیرقراردادی خسارات

 عملکرد قبال در باید سازمان که چرا  )Ligarska,-Gredka :2025 .(47باشد شیء مالکیت قواعد به

 به سبتن که مسئولیتی همانند گیرد،می کار به خود ایحرفه فعالیت چارچوب در که هوشمندی هایسامانه

 اثبات قابل خصمش فنی عیب یا فردی تقصیر که فرضی در حتی باشد، پاسخگو دارد خود کارکنان عملکرد

 است ایران حقوق چارچوب در نظری ایتوسعه تحلیل، این ),Wendehorst :2022 207-.(208 نباشد

 ضمن ی،تفسیر چنین است. سازگار وقیحق شخص مستقل اراده پذیرش و مدیران بودن رکن نظریه با که

 در تقصیر رب مبتنی منطق حفظ و ثالث اشخاص از مؤثر حمایت میان تعادل محض، مسئولیت ایجاد از پرهیز

 سازد.می برقرار را ایران مدنی مسئولیت نظام
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 گیرینتیجه

 در اصلی مسئله که دهدمی نشان قرارداد، مدیریت هوشمند هایسامانه از هاسازمان گیریبهره در تحول

  بندیسیمتق در آن جایگاه تعیین صرفاً نه و فناوری به حقوقی شخصیت اعطای نه مدنی، مسئولیت حوزه

  .است حقوقی شخص گیری تصمیم ساختار به بارزیان نتایج انتساب چگونگی بلکه است، شیء یا شخص

 و غیر فعل از ناشی مسئولیت تقصیر، بر مبتنی مسئولیت از اعم ایران، حقوق در مسئولیت سنتی مبانی تحلیل

 در اام اند،اعمال قابل فروضی در هاچارچوب این از یک هر که ساخت آشکار اشیا، با مرتبط مسئولیت

 با هستند، سازمان در شدهادغام و پیچیده الگوریتمی فرایندهای حاصل که تصمیماتی با مواجهه

 یلهوس عیب احراز تقصیر، سازیشخصی مواردی، چنین در .شوندمی روروبه عملی و نظری هایمحدودیت

 خلأ به تواندمی الگوها این بر  اصرار و نیست کافی یا پذیرامکان همواره مشخص، انسانی فاعل شناسایی یا

 .شود. منجر تسابان

 گیریتصمیم رسمی ساختار در مندنظام و مستمر طوربه هوشمند سامانه هرگاه شده،ارائه تحلیل اساس بر

 منتسب قوقیح شخص به مستقیماً باید آن از حاصل نتیجه گیرد، قرار تصمیم اتخاذ مبنای و شده ادغام سازمان

 سازمان مستقیم تمسئولی مثابهبه بلکه غیر، فعل از ناشی مسئولیت عنوانبه نه مسئولیت چارچوب، این در .شود

 شده آن زا جزئی فناوری که گرفته شکل ساختاری بستر در حقوقی شخص اراده زیرا است؛ توجیه قابل

 امکان و است ارسازگ پیچیده هایفعالیت در سازمانی تقصیر پذیرش با و بودن رکن نظریه با تلقی این .است

 ترتیب، بدین .آوردمی فراهم ایران حقوق بنیادین اصول از گسست بدون را حقوقی خصش گوییپاسخ تبیین

 اختارس تحول شرایط در هاآن مکمل بلکه کلاسیک، مبانی جایگزین نه (ساختاری) سازمانی مسئولیت

 .است فناورانه گیری تصمیم

 مؤثر ادغام موارد در ساختاری انتساب پذیرش جهت در قضایی رویه تحول برای مبنایی تواندمی تحلیل این

 تصمیمات از ناشی دعاوی با مواجهه در هادادگاه تحلیل، این پرتو در آورد. فراهم هوشمند هایسامانه

 سامانه، رفص فنی عیب اثبات یا مقصر کارمند شناسایی بر انحصاری تمرکز جای به ها،سازمان الگوریتمی

 رایب خیر. ای است شده ادغام گیریتصمیم رسمی ساختار در ثرمؤ طوربه فناوری آیا که کنند بررسی باید

 نی،انسا نظارت تضعیف استفاده، تداوم جمله )از عینی های شاخص به توانندمی هادادگاه امر، این احراز

 این  کنند. وجهت الگوریتم( خروجی به تصمیم اتکای میزان و گیریتصمیم مراتبسلسله در سامانه جایگاه

 از ار ساختاری مسئولیت نظریه و رساند یاری «مؤثر ادغام» تحقق مورد در قضاوت به توانندمی ها شاخص

 از حمایت قویتت بر افزون رویکرد، این کند. تبدیل محاکم برای عملیاتی الگویی به انتزاعی فرضیه یک

 ،الگوریتمی حاکمیت شفاف سازوکارهای پیشاپیش حقوقی اشخاص شودمی موجب ثالث، اشخاص

 نه ساختاری ولیتمسئ ترتیب،بدین کنند. بینیپیش را مؤثر انسانی نظارت هاینظام و تصمیمات، مستندسازی
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 در ناورانهف گیریتصمیم استانداردهای ارتقای برای پیشگیرانه ابزاری بلکه خسارت، جبران ابزار تنها

 بود. خواهد هاسازمان

 زیان که مواردی در مدنی، مسئولیت قانون 1 ماده به ایتبصره کردن اضافه با گرددمی پیشنهاد آن، بر افزون

 شده دغاما حقوقی شخص گیریتصمیم فرآیند در مؤثر طوربه که باشد هوشمندی سامانه عملکرد از ناشی

 همچنین د.نباش مشخص انسانی عامل شناسایی به نیازی و شود احراز سازمانی ساختار سطح در تقصیر است،

 حقوقی( اشخاص بخش در جدید ماده یا مکرر ۵۸۹ ماده عنوان )به تجارت قانون به ای ماده دگردمی پیشنهاد

 در هک قرارداد مدیریت هوشمند هایسامانه مبنای بر اتخاذشده تصمیمات که مضمون این به شود افزوده

 زیرا ت؛اس قیحقو شخص به مستقیم انتساب قابل اند،شده ادغام حقوقی شخص گیریتصمیم رسمی ساختار

 ست.ا شده سازمان اراده گیریشکل سازوکار از جزئی گیری،تصمیم فرآیند در ادغام با هوشمند سامانه

 سامانه آنکه نبدو بود، خواهد حقوقی شخص متوجه مستقیماً تصمیمات این از ناشی مسئولیت ترتیب،بدین

 شود. فرض حقوقی شخص ارکان همانند
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Abstract 

With the advancement of human societies in various fields—including transportation 

systems, telecommunications, and computer technology—crime has acquired a cross 

border character. Consequently, most criminal justice systems, by recognizing real 

criminal jurisdiction (protective principle), seek to prosecute and punish perpetrators 

of crimes committed outside their territorial sovereignty but against their 

fundamental interests and vital values. In international criminal law, real jurisdiction 

is accepted as an exception to the principle of territoriality of criminal laws and the 

prohibition of interference in the sovereignty of other states. This situation makes it 

necessary to examine the foundation and scope of real jurisdiction . The aim of this 

descriptive analytical study is to investigate the foundation of real criminal 

jurisdiction in confrontation with the theories of public interest, retribution, and 

deterrence of punishment. According to the findings, the theories of retribution and 

deterrence are unable to justify real criminal jurisdiction. The foundation of real 

jurisdiction, like that of territorial jurisdiction, lies in the public interest theory. 

Under the latter theory, real jurisdiction is justified only when the enforcement of the 

criminal system proves beneficial in guaranteeing the dignity and collective security 

of citizens. Therefore, the broad recognition of real criminal jurisdiction in Article 5 

of the Islamic Penal Code (2013) and Article 28(c) of the Computer Crimes Code 

(2009) is inconsistent with its foundation, based on the research findings. 

Keywords: Jurisdiction, Real (Protective Principle), Territorial, Public 

Interest, Retribution, Deterrence 
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 چکیده

 ائی رایانه و مخابراتی ارتباطات ، نقل و حمل های سیستم جمله از مختلف ابعاد در بشری جوامع پیشرفت با

 واقعی، یفریک صلاحیت شناسائی با کیفری های نظام غالب اینرو از. است یافته فرامرزی خصیصه بزهکاری

 و  یاساس منافع علیه و  حاکمیت قلمرو از خارج در ارتکابی جرائم مرتکبان مجازات و تعقیب صدد در

 بر تثنائیاس عنوان به المللی بین کیفری حقوق در واقعی کیفری صلاحیت.  اند خویش حیاتی های ارزش

 وضعیت این. است شده پذیرفته کشورها سایر حاکمیت در مداخله منع و کیفری قوانین بودن سرزمینی اصل

 صیفیتو بررسی پژوهش این هدف.  نماید می ضروری را واقعی صلاحیت قلمرو و شالوده پیرامون تفحص

 بازدارندگی و عمومی،سزادهی نفع های نظریه هماوردی با واقعی کیفری صلاحیت شالوده تحلیلی -

 صلاحیت توجیه به قادر مجازات بازدارندگی و سزادهی های نظریه پژوهش یافته مطابق. است مجازات

 نفع ظریهن در ریشه سرزمینی صلاحیت همچون واقعی کیفری صلاحیت شالوده و نیستند واقعی کیفری

 پذیر جیهتو صورتی در تنها  فرامرزی مجازات و تعقیب برای واقعی صلاحیت اخیر نظریه وفق. دارد عمومی

 از. اشدب سودمند شهروندان جمعی امنیت و کرامت تضمین در کیفری نظام شناختن الاجراء لازم با که است

و بند ج ماده  2931قانون مجازات اسلامی مصوب  5ماده  در موسع واقعی کیفری صلاحیت شناسائی اینرو

 .  است پژوهش یافته های اساس بر آن شالوده با در تعارض 2922قانون جرائم رایانه ائی مصوب  12

  بازدارندگی ، عمومی،سزادهی نفع سرزمینی، واقعی، صلاحیت،  :واژگان کلیدی
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 مقدمه

کیفری، هر کشور اصولا صلاحیت تعقیب و مجازات جرائم ارتکابی  بر اساس قاعده سرزمینی بودن حقوق

در قلمرو حاکمیت خویش را دارد. حق تعقیب و  مجازات بزهکاران از جلوه های حق حاکمیت  دولت ها 

محسوب می شود. منع مداخله در حاکمیت سایر کشورها و اجتناب از تعارض صلاحیت کیفری دو یا چند 

سرزمینی را آشکار می نماید. با وجود این، اصل صلاحیت کیفری سرزمینی  کشور اهمیت اصل صلاحیت

، واقعی و جهانی سه نوع  صلاحیت های استثنائی است:  صلاحیت شخصی همراه با برخی صلاحیت

فراسرزمینی برسمیت  شناخته شده در حقوق کیفری بین المللی محسوب می شوند. صلاحیت شخصی مبتنی 

؛ صلاحیت واقعی مبتنی بر ماهیت جرم و منافع ملی؛ صلاحیت جهانی مبتنی بر بزه دیدهبر تابعیت مجرم  یا 

 کیفری صلاحیت خصوص (.  بنابراین، در55: 2923)اردبیلی، ماهیت جرم و منافع مشترک بین المللی است

 جرم تماهی و  دیده بزه یا بزهکار تابعیت جرم؛ وقوع محل سرزمین: باشد می نظر مطمح ضابطه سه غالبا

 و تعقیب برای کشورها واقعی صلاحیت از  مقاله این در. آن بودن المللی بین یا ملی ازحیث ادعا مورد

 نوانع به غالبا و نه آنچه شود می بحث نماید می تهدید را آنان اساسی منافع که ملی جرائم تنها مجازات

 نگرانی موجب هک بشریت علیه جرائم و جنگی جرائم ،زدائی نسل قبیل از شوند می شناخته المللی بین جرائم

 نوشتار این موضوع از و خارج جهانی صلاحیت موضوع اخیر جرائم( 5: 2921 دیهیم،) اند جهانی جامعه

 .است

 حاکمیت اساسی حقوق و واقعی منافع از حفاظت و حمایت از شناسائی این نوع صلاحیت ها دولت هدف

متقابل،منع محاکمه و مجازات مجدد  چون جرم انگاریمقید به ضوابطی هم واقعی است. صلاحیت خویش

 یا «واقعی صلاحیت»با عنوان  از آن  (. از اینرو53: 2935و رسیدگی حضوری نیست )یزدیان جعفری، 

بر اساس  این نوع صلاحیت هر کشور  . (11: 2931)احمدی،  یاد شده است «حفاظتی یا حمایتی صلاحیت»

 میتحاک قلمرو از خارج در ولو ارتکابی حیاتی های ارزش و  اساسی منافع علیه جرائم حق دارد مرتکبان

 خیانت ای جاسوسی ،رایج پول سازی شبیه نظیر رفتارهائی کشورها اغلب .نماید مجازات و محاکمه را خویش

 5 ماده مطابق نمونه برای .نمایند می مجازات و انگاری جرم آنها ارتکاب محل از نظر صرف را کشور به

 مرتکب ایران حاکمیت قلمرو از خارج در ایرانی غیر یا ایرانی هر 2931 مصوب اسلامی مجازات قانون

 هوریجم استقلال یا ارضی تمامیت خارجی، یا داخلی امنیت نظام، علیه اقدام همچون ماده این در مقرر جرائم

 عمراج آراء یا بانکی تعهدآور اوراق اسکناس، سکه، جعل کشور، سران امضاء یا مهر جعل ایران، اسلامی

 2می شود. مجازات و محاکمه ایران اسلامی جمهوری قوانین طبق گردد، قضائی یا قانونی

                                                        
 6/1/79مورخ  37891روزنامه رسمی جمهوری اسلامی ایران شماره  1
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کنوانسیون  1 مادۀ است. برای نمونه در شده شناخته برسمیت معاصر الملل بین حقوق در واقعی صلاحیت

 که متعاهدی دولت» : است آمده 1هواپیما  در دیگر ارتکابی اعمال برخی و جرائم به راجع توکیو 2359

 در ابیارتک جرم درمورد خود جزایی صلاحیت اعمال منظور به تواندنمی نباشد، هواپیما ثبت کنندۀ دولت

 به را امنیت دولت جرم – ج...  ذیل مشروحۀ موارد در مگر نماید، مداخله آن پرواز امر در هواپیما داخل

موسوم   مجدد تعقیب منع قاعده اجرای به راجع جوامع اروپائی2321معاهده   ، درافزون بر آن «اندازد مخاطره

این ( 2)1 ماده بر اساس  9.است شده  اشاره کیفری صلاحیت نوع این به ضمنی بصورت به معاهده بروکسل

 آنکه به مشروط نماید اعلام رسما را مقرره این به خویش التزام عدم تواند می معاهده عضو دولت معاهده

 ماده در قررهم این مشابه.  باشد کشور آن حیاتی منافع یا  امنیت علیه کشور از خارج در یافته ارتکاب جرم

: 2911)جاوید زاده،  1است مشاهده نیز قابل 2331 مصوب 2325 شینگن موافقتنامه اجرای کنوانسیون  55

این صلاحیت تعقیب و مجازات مرتکبان جرائم ارتکاب یافته در خارج از بنابر .(259: 2931؛ توجهی: 95

(. 21 :2935 اسماعیلی، یوسفیان و )کریانگساک؛ خاک هر کشور تابع عرف و تعهدات بین المللی است

 چنانچه کشوری خارج از این چارچوب اعمال صلاحیت نماید با اعتراض جامعه جهانی مواجه خواهد شد

(Ryagaert,2015:13.) 

هر چند هدف از اعمال صلاحیت واقعی حمایت از منافع حیاتی و اساسی کشورذی نفع می باشد؛ اما تعیین  

اینکه کدام  جرائم  علیه ارزش های حیاتی می باشند یا کدام ارزش ها بطور خاص صلاحیت کشور مدعی 

 حال نوعا به این اصل در قبال جرائمآن را تجویز می نماید، خارج از موضوع بحث در این نوشتار است. با این

خاص از قبیل جرائم ارتکابی علیه مقامات عالیه کشور، نیروهای مسلح، تقلب در مسکوکات رایج و جعل 

 اسکناس یا اسناد دولتی استناد می شود.

 در این میان  آنچه مهم است آگاهی از شالوده صلاحیت واقعی و اجتناب از توسعه ناروای آن است. حقو

واقعی نظریه هائی همچون دفاع مشروع ، اجتناب از بی کیفری، نفع عمومی،  صلاحیت توجیه برای انانقد

(. نظریه های 215: 2111؛ ملک پور، 213: 2111 نموده اند )پوربافرانی، مطرح سزادهی و بازدارندگی را

ظور از دفاع چه آنکه، مندفاع مشروع و  اجتناب از بی کیفری اساسا قادر به توجیه صلاحیت واقعی نیستند. 

مشروع دفع تجاوز است و پس ازوقوع تجاوز سخن از دفاع مشروع گزافه است. حال آنکه، اعمال صلاحیت 

کیفری هر م است. مطابق نظریه اجتناب از بیواقعی به منظور تعقیب و مجازات بزهکار پس از  ارتکاب جر

ج از قلمرو سرزمینی آن  تهدید شده است می تواند  کشوری که منافع حیاتی آن در اثر جرم ارتکابی در خار

                                                        
2 The Tokyo Convention on Offences and Certain Other Acts Committed on Board Aircraft, 

1963. 
3 The Convention between the Member States of the European Communities on Double 
Jeopardy, 1987. 
4 The Convention implementing the Schengen Agreement of 14 June 1985 
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اجتناب  از بی کیفری، مرتکبان آن را تعقیب و مجازات نماید. چه آنکه اولا، ممکن است کشور  به منظور

محل وقوع جرم، با زدن برچسب سیاسی  به این جرائم از استرداد مجرم به کشور زیان دیده اجتناب  نماید؛ 

(. ثانیا، برخی کشورها 213: 2919از استرداد مجرمان سیاسی امتناع می نمایند )عباسی، زیرا اصولا کشورها 

ه تعقیب نبوده و تمایلی ب اسناد دولتی و اخلال در امنیت سایر دولت ها  چندان سختگیر نسبت به جعل پول،

 کنندنمی مرتکبان این گونه جرائم در خاک خود  ندارند و  یا آنها را اساسا جرم انگاریو مجازات 

ی مجرمانه نه تنها ممکن است هیچ آسیبی هاکشور محل وقوع اینگونه رفتار (.211: 2111)منصورآبادی،

نبیند؛ بلکه نفع هم ببرد و حتی ممکن است مشوق ارتکاب این گونه اعمال باشد. در این صورت اصل 

. زیرا، هر ریه قابل انتقاد استکیفری مجرم مفید نخواهد بود. این نظلاحیت سرزمینی برای اجتناب از بیص

چند اجتناب از بی کیفری در صلاحیت واقعی نهفته است؛ اما نمی تواند شالوده آن شمرده شود. چه آنکه 

شالوده صلاحیت  واقعی حمایت از منافع حیاتی کشوری است که هدف جرم ارتکابی در خارج از مرزهای 

ایر صلاحیت های  فرامرزی از جمله منع محاکمه و مجازات آن بوده است و از اینرو اعمال آن مشمول قیود س

مضاعف نیست. بنابراین ولو متهم در کشور محل وقوع جرم محاکمه، مجازات  و حتی از اتهام انتسابی با 

ن بر آن، بود. افزودادرسی منصفانه تبرئه شده باشد، مانع از اعمال صلاحیت واقعی کشور بزه دیده نخواهد 

( از اینرو 99: 2111کیفری و یافتن پناهگاه امن مبنای  صلاحیت جهانی است )رضائی، جلوگیری از بی

پژوهش پیش رو ، با تمرکز بر نظریه های نفع عمومی، سزادهی و بازدارندگی در جستجوی پاسخ به این 

سزادهی و بازدارندگی مجازات در توجیه شالوده  مسئله است که کدامیک از نظریه های نفع عمومی،

حیت واقعی مرجح است؟ پژوهش بر این فرضیه استوار است که نظریه نفع عمومی در مقام توجیه شالوده صلا

صلاحیت واقعی بر  نظریه های سزادهی و بازدارندگی مجازات رجحان دارد. با توجه به فرضیه رجحان نظریه 

در دو مبحث تدارک  نفع عمومی بر نظریه های رقیب یعنی سزادهی و بازدارندگی مجازات ، این پژوهش

 نظریه های رقیب. -نظریه نفع عمومی. دوم  -شده است: نخست 

 . نظریه نفع عمومی  1

بر اساس این نظریه، نفع عمومی شالوده صلاحیت واقعی است و از این جهت تفاوتی بین صلاحیت سرزمینی  

 ،است میعمو نفع سرزمینی کیفری صلاحیت  شالوده که و واقعی وجود ندارد. به عبارت دیگر، همانگونه

حیت  باشد. بر این اساس نخست اصل صلا عمومی نفع از غیر چیزی تواند نمی واقعی کیفری صلاحیت شالوده

 سرزمینی و آنگاه صلاحیت واقعی  بر مبنای نظریه نفع عمومی بررسی می گردد.

 . اصل صلاحیت سرزمینی 1-1

: 2931،)ضیائی صلاحیت بر اساس آن تعریف می شونداصالت با صلاحیت سرزمینی است و دیگر انواع 

(. حق حاکمیت دولت ها مقتضی صلاحیت رسیدگی به اتهام  و مجازات کسانی است که قوانین کیفری 15



111 

 

ی برای اثبات این وجود باید دلیل قانع کننده ا(. با 95 :2111)خالقی، را در خاک آنها نقض می کنندملی 

صل سرزمینی بودن قوانین کیفری وجود داشته باشد. حق تعقیب و مجازات حق تعقیب و مجازات بر اساس ا

 عمومی منافع از عمومی لازم الاجراء بودن نظام کیفری قابل توجیه است. منظور هر کشور  بر اساس منافع

کرامت و امنیت شهروندان و کلیه اشخاص حاضر در قلمرو  هر کشور حس  کیفری نظام بودن الاجراء لازم

 ختهشنا حق اطمینان به ذی  کرامت، ی آن کشور مانند مسافران و گردشگران خارجی است. حسسرزمین

 قضن نظام کیفری هر کشور از شهروندان خود  در برابر حمایت به اطمینان امنیت، حس شهروند و هر شدن

وقدانان تابعان و هم حقنظام کیفری تنها در صورتی لازم الاجراء خواهد بود که هم   .آنان است بنیادین حقوق

. البته هرنوع باوری نظام (Raz, 1999: 171) دلایلی برای  باور به لازم الاجراء بودن آن داشته باشند

کیفری را لازم الاجراء نخواهد کرد. برای مثال، بسیاری از مسیحیان در انگلیس به حیات روحانی پس از 

ارند اما به این مفهوم نیست که احکام مزبور واقعا لازم مرگ  و نافذ بودن احکام الهی در این کشور ایمان د

بر  تنها یفریک الاجراء باشند. در واقع چنین باوری  باید مبتنی بر دلایل واقعی و مفید این معنا باشد که قوانین

ح برای توضی .به موقع اجراء گذارده می شوند بلکه از طریق مجازات مجرمان نمی مانند، کاغذ باقی روی

است به نقش دادگاه ها بعنوان مرجع رسمی برای اجرای قوانین در نظام های حقوقی اشاره  شود. نظام  لازم

های حقوقی علاوه بر هنجارهای قانونی، دارای یک آئین رسمی و  نهادینه برای قضاوت درباره انطباق رفتار 

نشان از وجود چنین آئین رسمی  افراد با هنجارهای قانونی می باشند. وجود دادگاه ها در هریک از کشورها

و نهادینه ای دارد. نقش اصلی دادگاه ها در قضاوت و الزام اشخاص به تطبیق رفتار خود با هنجارهای قانونی 

. قضاوت هائی که تنها بر اساس قوانین و مقررات و در چارچوب اختیارات (Raz, 1999: 134) است

ه لازم الاجراء بودن نظام حقوقی خواهد شد و در این صورت قانونی باشد موجب باور تابعان و حقوقدانان ب

 می توان مدعی لازم الاجراء بودن نظام حقوقی شد.

بعلاوه، برای آنکه نظام کیفری لازم الاجراء باشد وجود دو شرط ضروری است: نخست ، مجازات اشخاص 

دادگاه صالحه است. شرط دوم، تحمیل مجازات  بر اساس حکم  ؛ناقض قوانین و مقررات کیفری است

نخست بلحاظ بداهت نیازی به توضیح ندارد. اما شرط دوم به اختصار توضیح داده می شود. شرط  اعتقاد به 

لازم الاجراء بودن نظام کیفری به اجراء گذاردن آن از سوی اشخاص و نهادهائی است که نظام حقوقی 

انین ید توسط همان نظام حقوقی تعیین شود که قوصلاحیت آنها را برسمیت شناخته است. مرجع کیفردهی با

نظام های کیفری تنها در صورتی  در واقع حقوقدانان و تابعان (.11 :2923 ثانی، زاده )سید آن نقض شده است

لازم الاجراء بودن آن را تصدیق خواهند کرد که حکم محکومیت کیفری بزهکار از محاکم دادگستری 

تقام خصوصی یا صدمات حاصل از حوادث طبیعی را به عنوان مظاهری از صادر شده باشد. شاید بتوان ان

 عدالت طبیعی  تلقی نمود، اما هیچیک سبب باور به لازم الاجراء بودن نظام کیفری نخواهند شد. به همین
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ترتیب اگر دادگاه های ایران خود را واجد صلاحیت کیفری برای مجازات سرقت ارتکاب یافته در فرانسه 

 د به ندرت سبب باور به لازم الاجراء بودن نظام کیفری فرانسه در قبال سرقت خواهد بود.بشناسن

آنچه حق تعقیب و مجازات بزهکار توسط هر کشور را توجیه می نماید منافع استقرار یک نظام کیفری  لازم 

ن شهروندان از آالاجراء  و جرم انگاری رفتارهایی  نظیر قتل عمد، زنا، سرقت و جاسوسی است که تمامی 

ا را حقوق کیفری تنها آزادی م”بهره مند می شوند. برخی حقوقدانان تلویحا این نظریه را تایید می نمایند:

 ,Feinberg) “میکند محدود نمی کند بلکه با اعطا حقوق از آزادی ما در مقابل سایر شهروندان حمایت

2003: 8.)  

لازم الاجراء بودن نظام  کیفری متضمن منافع فراوانی برای شهروندان است و به سختی می توان از مزایای 

آن چشم پوشی کرد. جامعه ائی را تصور کنید که تنها واکنش  مقبول در برابر رفتارهای مجرمانه دفاع مشروع  

شد و منتهی به زندگی همراه با  و انتقام خصوصی باشد در این صورت اوضاع از آنچه هست  بدتر خواهد

ترس دائمی افراد می گردد. حمایت نظام کیفری از افراد رویهم رفته حاوی این پیام ویژه است که این نظام 

از حقوق آنها بطور واقعی پاسداری می نماید. در واقع حمایت نظام کیفری لازم الاجراء از حقوق اشخاص 

ملت معین است که آن کشور را مستحق تعقیب و مجازات و احساس کرامت و امنیت  شهروندان یک 

بزهکاران می سازد. بنابراین نظریه یاد شده مبتنی بر منافعی است که از لازم الاجراء بودن نظام کیفری نصیب 

عموم افراد می شود  و نه منافعی که آنها مستقیما در امنیت فیزیکی خود از آن سود می برند. هنگامیکه قوانین 

ح معین به موقع اجراء گذارده  شود می توان با اطمینان صحبت از لازم الاجراء بودن نظام  حقوقی در سط

کرد. برای مثال، جریمه عبور از چراغ قرمز، موجب اعتماد عمومی به اجرای مقررات رانندگی و حس 

 کرامت و امنیت در شهروندان می شود.  

د که  از لازم الاجراء بودن نظام  کیفری متوجه یک فرد خاص همچنین دراین نظریه به منافعی استناد نمی شو

می گردد. چنانچه لازم الاجراء بودن نظام کیفری تنها برای یک فرد خاص مفید باشد، برای توجیه حق 

تعقیب و مجازات قانونی بزهکاران کافی نخواهد بود. در واقع آنچه سبب پذیرش حق تعقیب و مجازات 

می شود منافع عمومی لازم الاجراء بودن نظام  کیفری است. همین استدلال  برای  بزهکاران توسط کشورها

توجیه اصل سرزمینی بودن قوانین کیفری نیز مفید است. چه آنکه نفع جمعی شهروندان از لازم الاجراء بودن 

ماید. ن قوانین کیفری کشور محل اقامت آنان، حق آن کشور برای تعقیب و مجازات بزهکاران را توجیه می

 به عبارت ساده از لازم الاجراء بودن قوانین کیفری ایران تنها شهروندان ایران نفع می برند. 

وضوح حق هر کشور برای تعقیب و مجازات  جرائم ارتکابی توسط بیگانگان یا علیه بیگانگان این نظریه به  

در خاک یک کشور خاص رخ می  در خاک  آنها را توجیه می نماید. در واقع جرائمی که علیه بیگانگان

دهد به لازم الاجراء بودن نظام کیفری آن کشور و منافع آن برای تمامی شهروندان  آسیب می زند. هنگامی 
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که فردی مرتکب قتل عمد یک فرد خارجی می شود باعث تردید در لازم الاجراء بودن قانون ممنوعیت 

دو از اتباع بیگانه بوده و جهت سیاحت به کشور مقصد قتل عمد می شود. حتی اگر بزهکار و بزه دیده هر 

سفر نمایند و در آنجا مرتکب جرمی شوند همین استدلال را می توان مطرح نمود. در واقع تبعه بیگانه با 

حضور ولو کوتاه مدت در یک  کشور خارجی از لازم الاجراء بودن نظام کیفری آن کشور منتفع می شود. 

اجازه ندارد با نقض قوانین کیفری آن کشور آزادی و امنیت او را به خطر اندازد  با این توضیح که هیچکس

در غیر اینصورت بزهکارتعقیب و مجازات خواهد شد. بعبارت دیگر آنچه حق تعقیب و مجازات بزهکاران 

توسط یک کشوررا توجیه می نماید منافع همه اشخاصی است که در آن کشور حضور دارند و نه فقط منافع 

افرادی که دارای تابعیت یا اقامت در آن کشورند. برای نمونه اگر یک گردشگر استرالیائی به ایران سفر 

نماید از متابعت مردم از قوانین کیفری ایران نفع می برد.  زمانیکه او در حال پیاده روی در یکی از خیابان 

سترالیائی از لازم الاجراء بودن های تهران یا صرف شام در یک همایش در اصفهان است، این گردشگر ا

قوانین کیفری ایران نفع می برد. هر چند این گردشگر بعد از چند روز تصمیم به خروج از ایران خواهد 

گرفت و از این حیث دارای نفع زیادی نیست؛ لیکن نفع او همچون نفع افرادی است که دارای تابعیت یا 

رالیائی ولو آنکه موقتی است بخشی از نفع عمومی است که اقامت دائم درایران هستند. نفع گردشگر است

صلاحیت محاکم ایران برای تعقیب و مجازات اشخاصی که قوانین کیفری ایران را نقض نمایند توجیه می 

کند. بعبارت دیگر، این موضوع اگر چه شاید برای اثبات حق مجازات  بزهکاران  توسط دولت ها مهم نباشد 

 تاکید براهمیت منافع گردشگرانی دارد که بطور موقت در کشور مقصد حضور دارند.اما نقش بسزائی در 

ملاحظات یاد شده اصل صلاحیت کیفری سرزمینی را توجیه می نماید. مطابق این اصل کشورها  دارای 

صلاحیت رسیدگی به موارد نقض قوانین کیفری در خاک خود وتعقیب و مجازات بزهکاران مطابق ضوابط 

می باشند. حال این سوال مطرح می شود که آیا اعمال مجازات در صلاحیت انحصاری کشوری است قانونی 

که جرم در قلمرو سرزمینی آن رخ داده است و یا آنکه همزمان سایر کشورها نیز می توانند اعمال صلاحیت 

اری م انگکیفری نمایند. دولت ها از حق حاکمیت برخوردار هستند. حق حاکمیت تنها اختصاص به جر

 برخی رفتارها ندارد. حق حاکمیت اصولا مانع از  تحمیل و اجرای قوانین کیفری کشورهای بیگانه است

(. در واقع هیچ کشوری حق ندارد حقوق عمومی خود را به 11: 2931 آقائی جنت مکان، ؛کریانگساک)

ولت ایران  قادر به برهمین اساس  و برای نمونه د (.Akehurst, 1974: 179) سایر کشورها تحمیل نماید

تحمیل و اجرای قوانین کیفری خود در انگلستان نمی باشد. مصونیت هر کشور از تحمیل و اجرای مقررات 

کیفری سایر کشورها نیز بر اساس منافع شهروندان همان کشور توجیه می شود.  فرض بر آن است که ارزش 

 ,Raz and Avisha) ن ملت استحاکمیت در واگذاری قدرت سیاسی به یک ملت برای اداره هما

1990: 87; Raz,1996: 129 .) هر کشور درباره نحوه کنترل رفتار اشخاص در جهت تامین منافع
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همان کشور قدرت تصمیم گیری دارد. از اینرو اصولا هیچ کشوری حق مداخله و تصمیم گیری شهروندان 

ن معناست که اصل منع مداخله در حاکمیت در مورد شهروندان سایر کشورها را ندارد. قید اصولا مفید ای

بنابراین هنگامیکه  دولت ها  مطلق  نبوده و بلکه می بایست حداقل مقید به منافع شهروندان سایر کشورها شود.

ی دارای منافع با ارزش «ب»در مقایسه با نقض آن در کشور «الف»لازم الاجراء بودن قوانین کیفری کشور

برای تعقیب و مجازات بزهکار بر اصل منع مداخله در  «الف»باشد، حق کشور «الف»برای شهروندان کشور

)محل وقوع جرم(  رجحان می یابد. مسلما تنها برخی منافع  خاص و با ارزش والا  می  «ب»حاکمیت کشور

ع نرا توجیه نماید و بنابراین منافع افراد از هر قبیل ، برای عدول از اصل م «الف»توانند حق مجازات کشور

 مداخله در حاکمیت سایر کشورها کافی نیست.    

 . صلاحیت واقعی  2-1

هنگامی به صلاحیت واقعی یا حمایتی استناد می شود که  کشوری در صدد تعقیب و مجازات بزهکار در 

قبال جرائمی باشد که در خارج از قلمرو سرزمینی و علیه امنیت، تمامیت، حاکمیت و ارزش های اساسی  

صلاحیت واقعی در  (.Bassiouni, 1998: 54; Maogot, 2004: 258) ب یافته استآن ارتکا

برگیرنده جرائمی است که علیه ارزش های اساسی کشور مدعی صلاحیت است و متوجه منافع عالیه سایر 

کشورها نیست. با این وجود امروزه همکاری بین المللی و  توسعه مناسبات سیاسی و اقتصادی کشورها آنها 

ترغیب نموده است. از اینرو برخی کشورها با الحاق برخی  خود خاک در یکدیگر به حمایت از منافعرا 

جرائم علیه منافع حیاتی سایر کشورها به فهرست جرائم موضوع صلاحیت واقعی، اقدام به تعقیب و مجازات 

برای نمونه در فرانسه  (. 12: 2111 )خالقی، مرتکبان این جرائم در خارج از قلمرو سرزمینی خود می نمایند

جنایات و جنحه ها علیه منافع اساسی ملت و همچنین قلب سکه و جعل اسکناس و اوراق قرضه عمومی 

شمرده  2331مجموعه قوانین کیفری  229-21برخی کشورها دیگر نیز مشمول صلاحیت واقعی مطابق ماده 

 شده است. 

رابطه معتبر بین دولت و جرم ارتکابی در خارج حقوق بین الملل صلاحیت واقعی را مشروط به وجود یک 

. مطابق نظریه نفع عمومی شالوده صلاحیت (Payer, 2023: 193) از مرزهای آن برسمیت می شناسد

از نظام کیفری لازم الاجراء آن است   معین کشور یک نفع جمعی شهروندانواقعی در پیوند  

(Chehtman, 2010: 71 .)  حس نسبی کرامت و امنیت در شهروندان نفع جمعی چنین نظامی ایجاد

است. برهمین اساس این سوال مطرح می شود که آیا اجرای قوانین کیفری  یک کشور خارج از قلمرو 

سرزمینی آن نسبت به برخی جرائم خاص مانند جرائم علیه امنیت و استقلال سیاسی کشور به نفع عموم 

در واشنگتن واقعه ائی رخ داد:  2312که در دسامبر شهروندان آن کشور است. پاسخ مثبت است. توضیح آن

قدرت های جهانی برای ممانعت از رقابت غیر قابل کنترل نیرو دریائی و صرفه جوئی در هزینه ها، شروع به 
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درباره محدویت های کشتی سازی نمودند. موضوع مورد اختلاف نیروی دریائی بریتانیا ، ایالات مذاکره 

را پیشنهاد می کرد اما  21:21:5ار تناژ کشتی ها مربوط می شد . ایالات متحده تناژ متحده و ژاپن به  مقد

پافشاری می کرد. اختلاف آنها حکایت از  21:21:1ژاپن موافق این پیشنهاد نبود و برموضع خود یعنی تناژ  

ضعیت مطلوبی در و 21:21:1 این داشت که کشتی های  نیروی دریائی کشورهای غربی در آبهای ژاپن با تناژ

را محقق سازند می توانستند از تعداد کشتی های  21:21:5نبود. اما اگر می توانستند خواسته خود یعنی تناژ

بیشتر حتی در مسافت های بسیار طولانی و با فاصله زیاد از بنادر کشور خود برای تحت کنترل گرفتن اوضاع 

د با تخصص در امر کشف ک «هربرت ابسن یاردلی»ش استفاده کنند. دو سال بعد و پس از ماه ها کار و تلا

همزمان با تلاش در  ،رمزها، موفق به رمز گشائی از یک کد مهم دیپلماتیک ژاپن شد. در دوم دسامبر

کنفرانس دریائی برای بازکردن گره مذاکرات بر روی مسئله مورد اختلاف،یک نسخه از تلگراف ارسالی 

گذاشته شد و نامبرده به سرعت رمز آن را کشف نمود. این پیام بطور کلی « یاردلی»از توکیو در اختیار تیم 

حاوی دستوری به مذاکره کنندگان ژاپنی بود که از آنها می خواست بر روی موضع ژاپن در خصوص مقدار 

تناژ پافشاری نمایند و برای جلوگیری از شکست کامل مذاکرات میان چهار وضعیت تعیین شده با اولویت 

عیت توضیح داد وض« یاردلی»هار با طرف مقابل در مذاکره به توافق برسند.همانگونه که بعدها یک تا چ

در ورق بازی پوکر اگر شما  بدون »اینگونه نوشت:   «یاردلی»بود.   21:21:5 شماره چهار،  توافق با مقدار تناژ

واقع چنین اتفاقی در حین  در 5.«حق مشاهده کارت رقیب، آن را دیده باشید، بازی خیلی سخت نخواهد بود

مذاکرات رخ داد و در نتیجه ژاپنی ها در دوازدهم دسامبر از مواضع خود به نفع طرف مقابل عقب نشینی 

 کردند. 

وقوع جاسوسی در این قضیه، همانند جاسوسی در خاک ژاپن برای منافع ژاپن مضر بود. محل دریافت این 

ب و مجازات کسانی را دارد که در قلمرو حاکمیت آن مرتکب پیام محرمانه مهم نبود. اگر ژاپن حق تعقی

جاسوسی شده اند؛ پس باید حق تعقیب و مجازات جاسوسی در خارج از آن را نیز داشته باشد. برخلاف 

جرائم سرقت و قتل عمد علیه اتباع کشور ژاپن، جاسوسی علیه این کشور ولو با ارتکاب آن در سایر کشورها 

هروندان این کشور آسیب می زند. زیرا در صورتی ملت ژاپن از حمایت کیفری قوانین به کرامت و امنیت ش

مربوط به جاسوسی بهره مند خواهند شد که این قوانین قطع نظر از محل ارتکاب جاسوسی قدرت اجرائی 

مومی عداشته باشند. بعلاوه این نظریه موجب توسعه دامنه صلاحیت واقعی نخواهد شد: تنها کشوری که منافع 

شهروندان آن به مخاطره افتاده است ]نه سایر کشورها[  صلاحیت تعقیب و مجازات  مرتکب بزه جاسوسی 

را دارد.  در قضیه مورد اشاره  برای نمونه چین صلاحیت تعقیب بزهکار را ندارد. در نتیجه کشوری که جرم 

                                                        
5 http://www.britannica.com/biography/Herbert-Osborne-Yardley/seen in 14/11/2024 
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ه مجازات بزهکار است؛صرف نظر از اینکارتکابی منافع حیاتی آن را تهدید نموده است مستحق تعقیب و 

 کشور محل ارتکاب جرم مایل به تعقیب بزهکار باشد یا خیر.

صلاحیت کیفری واقعی مواجه با برخی انتقادات نیز بوده است. نگرانی اصلی درمورد نقض حقوق متهمان 

غرض ورزی و یا مشمول این نوع صلاحیت است: محاکمه متهمان مشمول این نوع صلاحیت لزوما  توام با 

. بعلاوه ممکن است ادعا (Garcia-Mora,1957: 581) از لحاظ سیاسی  توام با محدویت هائی است

شود اعمال این نوع صلاحیت در تقابل با حاکمیت دموکراتیک است. به حاکمیتی دموکراتیک گفته می 

یرش قوانین را ملزم به پذشود که مبتنی بر رضایت شهروندان است.  در حالی که صلاحیت واقعی بیگانگان 

کشوری می نماید که قادر به وضع و اصلاح آن نیستند. این تقابل هنگامی قابل درک تراست که کشور 

. با این وجود این ایراد تنها نسبت (Parrish,2009: 860) مدعی صلاحیت واقعی، غیر دموکراتیک باشد

 خارج رد ما نسبت به بسیاری از جرائم ارتکابیبه برخی از جرائم مشمول صلاحیت واقعی وارد است؛ اما لزو

کشور همانند  تقلب در مسکوکات رایج، جعل اسکناس یا اسناد دولتی چنین ایرادی وارد نیست. فراتر از  از

آن حتی در مورد جرائمی که این ایراد به آنها وارد است همانند خیانت به کشور، جاسوسی یا جرائمی که 

د دارد، ایراد مزبور شاید هیچ ارتباطی با خصیصه فرامرزی صلاحیت واقعی در آن یک عنصر سیاسی وجو

نداشته باشد. این ایراد در نهایت متوجه محاکمه متهمان مشمول این نوع صلاحیت است و نه ذات صلاحیت 

 حق آن فین برای قاطعی دلیل خود خودی به حق، یک از سوءاستفاده کیفری واقعی. به عبارت دیگر، امکان

به خیانت به کشور  «آلفرد دری فوس». رسوائی مربوط به محکومیت (Chehtman, 2010: 73)ت نیس

در فرانسه در اواخر قرن نوزدهم که با گذشت پنج سال پس ازآن و کشف اسناد و مدارک جدید بی گناهی 

به اتهام دست  «ذکریا موسوی»و محکومیت  5وی در اتهام ارسال اسرار محرمانه فرانسه به آلمان ثابت شد

این نکته را به  2و محاکمه اعضاء سازمان جدائی طلبان باسک اسپانیا1 1112سپتامبر  22داشتن در حوادث 

خوبی روشن می سازد. به عبارت دیگر احتمال نقض حقوق متهمان مشمول صلاحیت واقعی از یک سو نافی  

جازات برای مصونیت بزهکار از تعقیب و ممنافع عمومی آن نیست و از سوی دیگر سبب ایجاد منافع متعارض 

 ومجازات تعقیب حق اخلاقی اعتبار مفروض کشور طرفی بی رعایت عدم چند دیگرهر نخواهد شد. بعبارت

  .باشد هنداشت  حقی چنین اساسا کشورمزبور که نیست معنا بدین این اما کند؛ می مخدوش را آن فرامرزی

 (Garcia-Mora, 1957: 583) امکان گسترش ناروای آن استایراد دیگر نسبت به این نوع صلاحیت 

سوابق قضائی حکایت از وارد بودن این ایراد دارد. در این باره می توان به مورد بسیار جالبی در آلمان دوره 

ز نهاد انازی اشاره کرد: دادگاهی در آلمان تعقیب کیفری یهودی بیگانه ائی که مرتکب رابطه جنسی خارج 

                                                        
6 http://www.britannica.com/biography/Alfred-Dreyfus/seen in 14/11/2024 
7 http://www.justice.gov/ag/indictment-zacarias-moussaoui/seen in14/11/2024 
8 http://www.britannica.com/topic/ETA/seen in 14/11/2024 
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ختر آلمانی در چکسلواکی شده بود را با این استدلال تائید نمود که این رفتار درضدیت  با ازدواج با د

. در واقع صلاحیت واقعی تا آنجا که متکی بر (Jessup, 2008: 50)خلوص و اصالت نژاد آلمانی است 

ر اما پحمایت از منافع حیاتی واقعی و نه خیالی است، یک نوع صلاحیت کاملا معقول شمرده می شود؛ 

 :Brownlie, 1990) واضح است که ممکن است از منافع حیاتی  تفسیرهای گوناگون و موسع شود

. در رویه قضائی ایالات متحده آمریکا  صلاحیت واقعی  بسیار موسع تفسیر شده است و حتی (304

ه ز ورود ببیگانگانی که در خارج از ایالات متحده و در نزد مامورین کنسولی این کشور برای اخذ جوا

در پرونده  3آمریکا سوگند دروغ یاد کرده اند، قابل تعقیب و مجازات در محاکم آمریکا شناخته شده اند.

به اتهام توطئه برای قتل یکی از نمایندگان کنگره آمریکا، دادگاه با این استدلال که کشتن مقتول  21«لیتون »

گره و سبب اخلال در انجام یک وظیفه مهم دولتی و باعث پایان زودهنگام فعالیت وی به عنوان نماینده کن

ورود خسارت بالفعل یا بالقوه به حق حاکمیت ایالات متحده گشته است؛ صلاحیت واقعی دادگاه را محرز 

بسیاری از مقررات قانونی مستند صلاحیت واقعی به نحو غیر قابل  (12: 2119 شناخت )میر محمد صادقی،

دار هستند. برای مثال مجموعه قوانین کیفری مجارستان در برخی مقاطع قبول دارای مفاهیم مبهم و کش 

منافع اساسی مرتبط با نظم دموکراتیک، سیاسی و »صلاحیت فرامرزی را نسبت به هر گونه اعمال علیه 

. در ایران نیز صلاحیت (Akehurst, 1974: 58) پیش بینی کرده بود «اقتصادی جمهوری خلق مجارستان

استفاده  -از دو جهت بسیار موسع است: نخست  2931قانون مجازات اسلامی مصوب  5ماده  واقعی مقرر در 

از یکسو و جرم انگاری  5از عبارات کش دار مانند اقدام علیه نظام،امنیت داخلی یا خارجی در بند الف ماده 

 -(. دوم51: 2935جعفری،  حداکثری و توسعه طلب در جرائم حکومتی و امنیتی از سوی دیگر است )یزدیان

تسری  دادن صلاحیت واقعی به جعل آراء یا اجرائیه های کلیه مراجع قضائی یا قانونی اعم از کیفری،حقوقی 

 مؤسسه یا دنها هر یا» و انضباطی و بدون تقیید به منافع حیاتی ملت ایران است. افزون بر آن، اطلاق عبارت

قانون جرائم رایانه ائی موجب توسعه ناروای  12 در بند ج ماده« دهد می ارائه عمومی خدمات که ای

صلاحیت واقعی است. با این وصف، صلاحیت واقعی بجای حمایت کیفری از ملت ایران ، تبدیل به ابزاری 

برای نقض حقوق مخالفان حکومت شده است.با این وجود امکان سوء استفاده از این حق، اصولا استدلال 

های یاد شده مواردی از سوء استفاده آشکار از صلاحیت واقعی را نشان  درستی برای نفی آن نیست. نمونه

می دهد؛ اما در اعمال این صلاحیت نسبت به جرائمی که در واقع علیه امنیت یا استقلال سیاسی کشور 

 دودمح مفروض اند، تردیدی ایجاد نمی کند. در واقع، با تعریف دقیق جرائم مشمول صلاحیت واقعی و

                                                        
9 Rocha V. United States (1960) 
10  United States V. Layton (1981) 
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نمودن اعمال این نوع صلاحیت تنها به جرائم ضد منافع حیاتی ملت می توان از گسترش ناروای آن و نقض 

 حقوق متهمان ممانعت کرد. 

النهایه با توجه به این باور که همه افراد در قلمرو یک کشور از مجازات بزهکاران  سود می برند؛ لازم است 

صلاحیت واقعی و اجرای قوانین  یک کشور در خارج از مرزهای  به این سوال پاسخ داده شود که آیا اعمال

آن  در احساس کرامت و امنیت شهروندان آن سودمند است؟ در پاسخ باید گفت شهروند آلمانی هنگامی 

که خارج از آلمان است از احساس کرامت و امنیتی که قوانین کیفری آلمان ایجاد می کند متمتع نخواهد 

الاجراء بودن قوانین کیفری  کشوری که فعلا در آن حضور دارد می تواند در احساس  شد؛ بلکه بعکس لازم

کرامت و امنیت او مفید باشد. آیا چنین پاسخی باعث تضعیف نظریه نفع عمومی نخواهد شد؟ پاسخ منفی 

 مردم امنیت و کرامت حس بلکه نیست، خارج در آلمان تبعه مستقیم امنیت حس موضوع، اینجا است. در

 ناشی اعمالی، چنین مجازات در آنها منفعت. است خارج در ملی آنها نمادهای یا مقامات به توجه با ، آلمان

وع اوست. در توضیح این مسئله باید گفت موض ملیت نه صدراعظم آلمان و بزه دیده مثلاً سیاسی موقعیت از

رئیس جمهور فرانسه از اجرای   «مکرون امانوئل»بحث در اینجا احساس کرامت و امنیت یک فرد مانند 

د به عنوان یک فرد عادی در جریان بازدی «مکرون امانوئل». نیست قوانین کیفری فرانسه در خارج از کشور

از لازم الاجراء بودن قوانین کیفری آرژانتین نفع می برد.  22از منطقه ائی در آمریکای جنوبی بنام پاتوگونیا

مت و امنیت شخصی او کمک می کند. بعکس احساس کرامت و چه آنکه این  وضعیت به احساس کرا

امنیت عمومی شهروندان فرانسوی که بواسطه رفتارهای ممنوعه کیفری نسبت به رئیس جمهورآنان به هنگام 

سفر خارجی ایجاد می شود اصل صلاحیت واقعی را توجیه می کند . فرانسوی ها صرف نظر از محل ارتکاب 

ت کشور محل وقوع جرم، ذی نفع در تعقیب و  مجازات  مرتکبان آن هستند. باید جرم و قطع نظر از صلاحی

پذیرفت که قوانین کیفری فرانسه بهتر می تواند به احساس کرامت و امنیت شهروندان آن در رابطه با رئیس 

جمهورشان کمک نماید. برای توضیح علت ذینفع بودن فرانسوی ها در مجازات این رفتار توسط دولت 

انسه و نه تابعیت او استدلال شود. رئیس جمهور فر «مکرون امانوئل»انسه بایست بر اساس موقعیت سیاسی فر

حتی اگر در اتریش یا پرو حضور داشته باشد باز هم فرانسوی ها دارای چنین منافعی خواهند بود. موقعیت 

ه م در خارج از این کشور، حق فرانسویژه ائی که بزه دیده برای نمونه در کشور فرانسه دارد، به رغم وقوع جر

 برای تعقیب و مجازات بزهکار را توجیه می نماید. 

 .  نظریه های رقیب 2

محور بحث در اینجا این است که آیا  نظریه های رقیب ]بازدارندگی و سزادهی[ در مقام توجیه صلاحیت 

دو مشکل وجود دارد. نخست، نظریه های رقیب  غالبا  واقعی مقبول تر از نظریه نفع عمومی اند. در نظریه

                                                        
11 Patagonia 
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ادر به های رقیب معمولا ق های رقیب رابطه صریحی با اصل صلاحیت کیفری سرزمینی  ندارند. دوم ، نظریه

 21توجیه صلاحیت کیفری واقعی نمی باشند. این مشکل درباره اغلب نظریه های پیامد مدار یا اخلاق مدار

ای ه همانند بازدارندگی ، ناتوانسازی ، اصلاح و بازپروری ، سزادهی و غیره صدق می کند. در واقع، نظریه

رقیب  مایل به حمایت از قواعد صلاحیت کیفری در سطح وسیع تر از شناسائی آن در حقوق بین الملل 

ر ند. اگرچه وجود این خطها متضمن خطر فرو افتادن در صلاحیت جهانی ا هستند. بطور خلاصه این نظریه

وه ها بندرت حاضر به تصدیق خطر مذکور هستند. بعلا نادرستی آنها را ثابت نمیکند اما طرفداران این نظریه

هنگام در نظر گرفتن ملاحظات خاص برای محدود کردن قلمرو صلاحیت واقعی ، این نظریه ها مغایر یا 

رفته شده تعیین قلمرو حق تعقیب و مجازات  به گونه پذی نامتناسب با توزیع صلاحیت کیفری بین کشور ها و 

 در حقوق بین الملل اند .

نظریه نفع عمومی فاقد ایرادات وارد بر نظریه های رقیب است. مدعا این است که نفع عموم شهروندان یک 

، مهر، جکشور در برخورداری از یک نظام کیفری لازم الاجراء که رفتارهائی نظیر جاسوسی ، جعل پول رای

اسناد و نشان های دولتی، قتل عمد و سرقت را جرم انگاری می نماید، حق آن کشور برای تعقیب و مجازات 

بزهکار را توجیه می کند. مجددا این مسئله مطرح می شود که آیا  لازم الاجراء  بودن قوانین کیفری کشوری 

 منفی نون بیان شد پاسخ اصولاتوجه به آنچه تاکمانند ایران در سطح فرامرزی نفعی برای ایرانی ها دارد؟ با 

ت وجه مستلزم مجازات مرتکب سرق یچه . مدعا این است که لازم الاجراء بودن قوانین کیفری ایران بهاست

به عنف ارتکاب یافته در مکزیک نیست؛ چه آنکه در این فرض پذیرش نقض قوانین ایران بعید بنظر می 

ارتکاب سرقت به عنف در مکزیک به احساس کرامت و امنیت مردم ایران  رسد. اما نکته مهمتر این است که

که از لازم الاجراء بودن قوانین کیفری ایران برای آنها حاصل می شود، آسیب نمی زند. این احتمال وجود 

 راءدارد که مردم ایران با بزه دیده جرم ارتکابی در خارج از ایران احساس همدردی نمایند؛ اما در لازم الاج

بودن نظام کیفری ایران بواسطه ارتکاب آن جرم تردیدی ایجاد نمی کند. بنابراین بدون شک ایران حق 

 تعقیب و مجازات مرتکبان جرائم ملی را بر مبنای صلاحیت واقعی ندارد. 

 .  نظریه بازدارندگی 1-2

ر جرم در جلوگیری از تکرا نظریه بازدارندگی، تعقیب و مجازات بزهکار را تنها از حیث فایده اجتماعی آن

توجیه می کند. این نظریه که از سوی مکتب کلاسیک یا اصالت سودمندی در اثنای قرن هیجدهم و اوایل 

                                                        
 Theories) نظریه هائی که درباب توجیه و اهداف مجازات ارائه شده اند در قالب دو دسته کلی قرار می گیرند. نظریه پیامدار 21

Consequentialist)  و   عمل را شاخص ارزیابی درباره هر اقدامی از جمله مجازات به حساب می آوردکه نتایج حاصل از

 که کارکرد مجازات را در سزاگرائی آن ملاحظه می نماید (Deontological Theories )نظریه تکلیف بنیاد یا اخلاق مدار 

 (.13:  2119آبادی،  ابرند ؛ نجفیبولک؛ 911:  2921 )محمودی و آقائی،
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قرن نوزدهم مطرح شد،  از یک سو بر ارعاب خاص یا شخصی و از سوی دیگر ارعاب عام تاکید دارد. 

حظه اند . اندیشه اصلی آنها این است که کیفر با ملا باین مکت گذاران پایه از« جرمی بنتام»و   «بکاریا سزار»

فایده اجتماعی و نقش پیشگیرانه آن قابل توجیه است. مهم ترین هدف حقوق ایجاد حداکثر خوشی برای 

 با طرح« جرمی بنتام»اکثریت جامعه است. این هدف با حفاظت از جامعه در مقابل جرم حاصل می شود. 

است مجرمان بالقوه حسابگر بوده و در صدد جلب حداکثر خوشی برای  تئوری حسابگری کیفری معتقد

خود و پرهیز از درد و رنج می باشند از اینرو چنانچه هزینه ارتکاب جرم را بیش از منافع آن ارزیابی نمایند 

 . (Bentham, 1980) از ارتکاب جرم خودداری می کنند

ا ر ارتکابی در خارج از قلمرو حاکمیت کشورهانظریه بازدارندگی چگونه حق تعقیب و مجازات جرائم 

تحلیل می نماید؟ در نظریه بازدارندگی اینگونه استدلال می شود که مجازات با ارعاب بزهکاران بالقوه از 

 ؛ پرادل؛ نجفی ابرند آبادی،252: 2921 )باطنی و برهانی، حقوق  و منافع عموم شهروندان حمایت می کند

که مجازات بزهکار را توجیه می کند.  اما نظریه بازدارندگی مورد نقد قرار (. همین حمایت است 13: 2119

مهم ترین انتقاد به این نظریه آن است که همه مردم را اشخاصی منطقی فرض می کند به نحوی  گرفته است.

که تنها در صورتی تصمیم به ارتکاب جرم می گیرند که در سنجش منافع و مضار آن کفه منافع آن را 

ن تر بیابند. حال آنکه این امر در مورد همه اشخاص و همه جرایم صادق نیست. افزون بر آن نظریه سنگی

بازدارندگی منتهی به بی عدالتی می شود چه آنکه تحمیل مجازات های سنگین  در برابر جرائم خرد و سبک 

ابراین، صرف نظر از امکان (. بن11: 2112را به منظور افزایش بازدارندگی تجویز می کند )میر محمد صادقی، 

محدود نمودن نتایج نامطلوب نظریه بازدارندگی مجازات با ملاحظات اخلاقی، بازدارندگی لاجرم مبتنی بر 

این استدلال است که : هر چه مجازات بیشتر تحمیل شود اثر بازدارندگی آن بیشتر خواهد بود و در نتیجه 

شد. بالاخص که گفته می شود اثر بازدارندگی مجازات  حقوق و منافع عموم شهروندان کمتر نقض خواهد

بنابراین چنانچه هر کشوری واجد  (Bentham, 1913: 26)بستگی به قطعیت، شدت و سرعت آن دارد 

صلاحیت کیفری نسبت به جرم مفروض شناخته شود، به قطعیت مجازات کمک خواهد کرد وشاید مهمتر 

وندان است. اینکه تا چه مقدار اثر بازدارندگی بیشتر خواهد از آن کمک به احساس قطعیت مجازات در شهر

بود خارج از موضوع این مقاله است . به نظر می رسد میزان بازدارندگی مجازات بستگی به نوع جرائم و 

افراد بزهکار دارد. ممکن است اثر بازدارندگی مجازات در جرم سرقت از مغازه ها متفاوت از اثربازدارندگی 

تطهیر عوائد نامشروع  باشد. در هر صورت اگر پذیرفته شود که در این حالت مجازات دارای  آن در جرم

بازدارندگی  بیشتری است توجیه حق تعقیب و مجازات بر اساس نظریه بازدارندگی مستلزم آن است که هر 

 دولتی و نه یک دولت خاص حق تعقیب و مجازات بزهکار را داشته باشد.
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ه بازدارندگی ممکن است در مقام دفاع از آن اینگونه استدلال نمایند که بازدارندگی تنها البته پیروان نظری

یکی ازملاحظاتی است که می بایست در محاسبه سودمندی آن مورد توجه قرار گیرد. بعبارت دیگر لازم 

عارضی ت تاست نظریه بازدارندگی مجازات  با توجه به  سایر ملاحظات تعدیل شود . یکی از این ملاحظا

است که بین دولت ها در اثر اجرای صلاحیت همه دولت ها نسبت به جرائم ملی رخ می دهد. بنابراین با در 

نظر گرفتن این نکته موافقان نظریه بازدارندگی می توانند رابطه لازم وملزومی بین بازدارندگی و اعطاء حق 

 تعقیب و مجازات بزهکار به همه کشورها را رد نمایند.

دلال اخیر مسلما مقبولیت بیشتری دارد. اما به نظر می رسد این استدلال نیز به دو دلیل  نهایتا قانع کننده است

نیست. نخست، اگرچه این استدلال در محدود نمودن قلمرو صلاحیت واقعی موثر است اما برای حق تعقیب 

نانچه در محاسبه سودمندی و مجازات کشور ها محدودیت های زیادی را ایجاد می کند. برای نمونه چ

بازدارندگی و با در نظر گرفتن تمامی ملاحظات، اجتناب از تعارض بین المللی مهمتر از بازدارندگی باشد 

ر قبال وقوع روسیه د نتیجه آن است که برای نمونه انگلستان برای تعقیب و مجازات ماموران اطلاعاتی کشور

این نکته به تنهائی باعث تردید در قابل  29ن توجیهی نداشته باشد.در مرکز لند« الکساندر لیتویننکو»قتل عمد 

هنگامی که عنصر فرامرزی حق تعقیب و مجازات در نظر گرفته شود در  قبول بودن استدلال فوق می شود.

 درستی این استدلال بیشتر تردید می شود.

ه مجازات بر تئوری پیآمد مداراندومین دلیل مخالفت با این استدلال به نظر ما برتری  نظریه حق مدارانه 

مجازات است. چنانچه در مقام مقایسه بین اجتناب از تعارض بین کشور ها و بازدارندگی، کفه اجتناب از 

تعارض بین کشور ها سنگینی نماید حامیان تئوری پیآمد مدارانه مجازات ملتزم به این دیدگاه خواهند بود 

تعقیب و مجازات بزهکار را ندارد. در مقابل، پذیرش حق   حق اعمال صلاحیت واقعی و «الف» که کشور

برای مجازات بزهکار دلالت بر این دارد که تصمیم گیری در مورد تعقیب کیفری بزهکار حتی  «الف» کشور

است. نظریه حق مدارانه مجازات این نکته مهم  «الف»به بهاء تعارض میان کشورها، تنها در صلاحیت کشور

دارای  منافع کافی برای محاکمه و مجازات  «الف»را روشن می نماید که مشروط به آنکه شهروندان کشور 

بزهکار باشند، قطعا این کشور مستحق  تصمیم گیری درباره تعقیب و مجازات بزهکار یا چشم پوشی از آن 

 است.  

 .  نظریه سزادهی  2-2

                                                        
لیتویننکو یک افسر سابق سرویس امنیت فدرال روسیه بود که در روسیه از تعقیب دادگاه گریخت و با دریافت اکساندر  13

بطور ناگهانی بیمار شد و در بیمارستان بستری و پس از سه هفته  9006پناهندگی سیاسی به انگلستان رفته بود و در نوامبر 

 م به دست داشتن در قتل وی شدند. فوت نمود. با فوت لیتویننکو عوامل دولت روسیه مته
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بر اساس نظریه سزادهی یا عدالت مطلقه، صرف آنکه کسی مرتکب جرمی شود برای توجیه مجازات کردن 

وی کافی است. اقتضاء عدالت، کیفر مجرم بدون توجه به آثار بازدارندگی یا اصلاحی آن است. در واقع، 

عدالت مطلقه، درمان از پایه گذاران نظریه « افلاطون»مجرم به دلیل ارتکاب جرم سزاوار مجازات است. 

گناهکاران را در تحمل درد و رنج کیفر جستجو می کند و حتی کیفر گناهکاران درمان ناپذیر را نیز ضروری 

ائی به مجازات قض»از نظریه پردازان سزاگرائی نیز می گوید:  « امانوئل کانت(. »211: 2931 می داند )اردبیلی،

ب دیگری برای شخص مجرم یا جامعه نگریست؛ بلکه مجازات نباید به عنوان ابزاری برای نیل به هدف خو

(. از See Ewmo, 1929: 15« )صرفا باید به این دلیل بر وی تحمیل شود که مرتکب جرمی شده است

بزه پدیده ائی زیان بخش و بزهکار کسی است که دستورهای اخلاقی را زیر پا می گذارد و « کانت»نظر 

کند. بنابراین، کیفر رساندن و تحمیل رنج بر او برای اعاده نظم اخلاقی لازم نظم اخلاقی جامعه را آشفته می 

 ،لاحی مترتب بر آن ضرورت نمی یابدکیفر رساندن بزهکار از آثار احتمالا اص« کانت»است. از دیدگاه 

بلکه لزوم آن تحقق و ترضیه اخلاقی محض است که به موجب آن ستمکار با کردار خود شایستگی رنج و 

طرفدار « کانت»نیز مانند « ژوزف دو مستر.  »(212 :2931 اردبیلی،)دی را می یابد که کفاره ستم او است در

مبنای نظریه را اخلاق نهاده و معتقد است به وسیله « کانت»نظریه سزادهی یا عدالت مطلقه است. لیکن 

آن را مبتنی بر اصول « دو مستر»مجازات نظم اخلاقی مختل شده مجددا برقرار می شود، در صورتی که 

مذهبی و عدالت ناشی از خالق می داند و معتقد است حاکم، به عنوان نماینده خالق بر روی زمین ،باید مجرم 

را مجازات کند. مطابق این نظریه مجازات نه تنها حق بلکه وظیفه جامعه است. این نظریه از نقد مخالفان 

نقد وارد بر این نظریه است  الت و استحقاق  مهمترینمصون نمانده است. ابهام در مفاهیمی چون عد

 (. 99: 2112محمد صادقی، )میر

انگاره نظریه سزادهی این است که کشورها اختیار تعقیب و مجازات بزهکار را دارند زیرا بزهکار شایسته 

برخی  شت ،در اینجا لازم است بین دو نوع برداشت قائل به تفکیک  شد :  در اولین بردا 21مجازات است.

 ,McDermott) سزاگرایان مدعی اند که این نظریه صرفا ضرورت مجازات بزهکار را توجیه می کند

 که اما توضیح نمی دهد که به چه دلیل دولت ها  حق مجازات بزهکار را دارند. کسانی(؛ 403 :2001

 سزا اتذ زیرا جهانی اند، صلاحیت از دفاع به ناگزیر دانند،می بزهکار مجازات برای کافی شرط را سزادهی

 بنابراین نظریه سزادهی در این برداشت ربطی به صلاحیت واقعی ندارد.  .ندارد جرم ارتکاب محل به ارتباطی

                                                        
 ریشه تئوری سزاگرادهی را می توان در آراء و عقائد کانت و هگل یافت؛نظر گاهی که مجازات را حق مجرم می شناسد 21

(Primoratz, 1999: 12.) 
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شرط کافی برای اعطاء حق تعقیب و مجازات بزهکار به 25دومین برداشت از نظریه سزادهی، استحقاق در

ولت حق د»صرف نظر از چگونگی توجیه این ایده که  ؛دولت شمرده می شود. این ادعا قابل پذیرش نیست

تحمیل مجازات بر مجرم  فی نفسه »یا این ایده که  «مجازات بزهکار را دارد زیرا مستحق مجازات است

آنچه می توان ظاهرا از آن استنباط نمود این است که کشورها حق تعقیب و مجازات بزهکار  ؛« مطلوب است

را قطع نظر از محل ارتکاب جرم دارند.  این استنتاج، حداقل تا زمانی درست است که تئوری سزادهی قادر 

بزهکار  و مجازات مستحق تعقیب «الف»به محدود نمودن این انگاره از طریق این ادعا نباشد که صرفا دولت 

واقعیت قضیه در تئوری  25«تد هانریش» است. اما سزاگرایان طبعا چنین ادعائی را ندارند. برای نمونه ازنظر

 :Honderich, 2005)سزاگرائی این است که مجازات بواسطه ارضاء حس انتقام جوئی توجیه می شود

ه احساس همدردی با او می نمایند؛ مادامی از حیث ارضاء حس انتقام جوئی برای بزه دیده و کسانی ک (233

که  بزهکار عملا مجازات گردد، تفاوتی ندارد که کدام کشور اقدام به تعقیب و مجازات نماید. بنابراین به 

نظر می رسد که سزاگرایان نیز بدون توجه به محل ارتکاب جرم، ملتزم به حمایت از حق همه کشورها برای 

ند. همچنین به نظر می رسد که حمایت از ارزش های حیاتی هیچ ارتباطی با اعمال صلاحیت کیفری می باش

 مبنای حق کشورها برای اعمال صلاحیت واقعی و مجازات بزهکار ندارد.

« داف»برای توجیه مجازات نیز در ذیل نظریه سزادهی قابل توجه است. « آنتونی داف»نظریه جامعه سیاسی  

ابی تلقی می نماید که هدف اصلی آن انتقال پیام اخلاقی آن به اشخاصی مجازات را کفاره دنیوی خطای ارتک

جرم به قابلیت تاثیر گذاری بر وجدان اخلاقی م« آنتونی داف»است که دارای مسئولیت اخلاقی اند. بنابراین 

کیفر را اقدامی برای انتقال یک پیام اخلاقی به  «داف آنتونی»در واقع  (Duff, 2001: 62) توجه دارد

(. این تفکر سزادهی 922 :2921 ،رتکبین می بیند که از طریق آن رفتار آنها زشت شمرده می شود )صفاریم

محض تلقی نمی شود و بلکه تمرکز اصلی آن بر توجیه کیفر برای رسیدن به هدفی معین یعنی ندامت،پشیمانی 

(. در این نوشتار هدف بررسی درستی 211: 2931 ،ساداتیو  جوان جعفری) و در نهایت اصلاح مجرمان است

در ارتباط با صلاحیت کیفری واقعی است. به منظور   «داف»هدف اصلی ارزیابی دیدگاه  این نظریه نیست؛

دولت( از ثبات ) لازم است قوه حاکمه در یک کشور تاثیر گذاری مجازات بر وجدان اخلاقی بزهکاران

خوردار باشد. ثبات اخلاقی دولت نیز منوط به تحقق دو شرط است: نخست، اخلاقی  برای تقبیح رفتار آنها بر

باید بین دولت با بزهکار یا بزه در فرض مسئله رابطه مناسبی وجود داشته باشد. این شرط تلویحا دلالت بر 

وجود یک جامعه سیاسی  می نماید که مجازات از سوی آن تحمیل می گردد، یعنی جامعه ائی  که دارای 

ن و مجموعه ائی از هنجارها و ارزش های اساسی مشترک است و الزام شهروندان به احترام به آن هنجارها زبا

                                                        
15 Desert 
16 Ted Honderich  
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را  برای عموم افراد  قابل درک  می سازد. دوم، دولت در نتیجه برخی برخوردهای نادرست قبلی با بزهکار 

 ثبات اخلاقی خویش را از دست نداده باشد. 

می داند که در توجیه   «داف»های مطروحه در این مقوله رجحان دارد. چرا که  بر سایر نظریه« داف»نظریه 

مجازات مسئله  فقط این نیست که آیا مجازات بزهکار مجاز است؛ بلکه مسئله مهمتر این است که آیا تنها 

برخی نهادهای خاص از حق مجازات برخوردارند؟  پاسخ  این مسئله منوط  به آگاهی از شرایط  تشکیل 

شرایط تشکیل جامعه سیاسی را بسیارساده تلقی نماید)یعنی « داف»است. اگر   «داف»جامعه سیاسی مورد نظر 

پذیرش و حمایت  متقابل از حقوق بشر بنیادین( لاجرم باید بپذیرد که تقریبا هر نهادی حق  محاکمه و 

نسبت به هر رفتار  مجرمانه مجازات بزهکار را خواهد داشت و در نهایت به حمایت او از صلاحیت جهانی 

از یک جامعه سیاسی   «داف»نبوده است. بنظر می رسد   «داف»منتهی خواهد شد. اما چنین چیزی مورد نظر 

 خواهد بود.مستلزم نتیجه نامطلوب یاد شده ن« داف»با شرایط بسیار پیچیده سخن می گوید. بنابراین استدلال 

اخیرا درباره این که یک نهاد خاص چگونه از   «داف»دارد.  مشکلات دیگری« داف»با این وجود رویکرد 

 ,Duff) ثبات کافی برای قضاوت درباره رفتار مجرمانه بزهکار برخوردارمی شود توضیح بیشتری داده است

2024: 125; Duff, 2007: 134« .)اصولا به مفهومی از مسئولیت کیفری قائل است که با دیدگاه « داف

ایده مسئولیت مبتنی بر وجود یک نوع رابطه است. بزهکار « داف»است.  از نظر او در توجیه مجازات همسو

 «ب »سبت به ن «الف»در قبال «ج»مسئول است یا بهتر بگوئیم بزهکار به عنوان  «ب »نسبت به «الف»در قبال 

مسئول است. برای مثال اگر فردی به عنوان استاد دانشگاه بدون مطالعه و کسب آمادگی لازم اقدام به تدریس 

در دانشگاه نماید، صرفا نهادها یا افراد خاص می توانند او را برای پاسخگوئی در قبال این رفتار احضار 

و شهردار  افراد نظیر خویشاوندان، فرماندار نمایند. به عبارت دیگر در این فرض او ملزم به پاسخگوئی به سایر

با همین استدلال با ایده صلاحیت کیفری واقعی مخالفت می نماید.   «داف» (.Duff, 2024: 150) نیست

عمل  در چه محدوده جغرافیائی رخ داده است فی نفسه اهمیتی ندارد؛ بلکه آنچه مهم است عنوان اینکه ”

 بایست واقع هر فردی به عنوان شهروند یک جامعه سیاسی می . در(Duff, 2007: 44)“مرتکب آن است

از یک جامعه سیاسی تعلق خاص فرد به آن جامعه نیست. آنچه « داف»پاسخگو رفتار خود باشد. تصور 

اهمیت دارد رابطه ائی است که از تعلق به یک جامعه سیاسی نشات می گیرد و بزهکار را ملزم به پاسخگوئی 

عال مجرمانه اف”معتقد است « داف»انه در قبال یک کشور خاص می نماید. بر همین اساس نسبت به رفتار مجرم

ائی به یک جامعه سیاسی مرتبط است که توسط اعضاء همان جامعه و در درون همان جامعه ارتکاب یافته 

 (.Duff, 2007: 13) “باشد

اذعان می نماید که این ایده دارای یک نقص آشکاراست و بنابراین لازم است این ایده را علاوه بر « داف»

اما این تعمیم  .(Duff, 2007: 55)شهروندان به  گردشگران و اشخاص دارای اقامت موقت نیز تعمیم داد 
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او  علقبل یک کشور خاص تبرای پاسخگو بودن بزهکار در مقا« داف»باعث ایجاد مشکلاتی می شود. دلیل 

ل  است در مقاب  «الف»)جامعه سیاسی( است. به عبارت دیگر چون بزهکار شهروند کشور  به آن کشور

باید پاسخگو باشد. اما گردشگران و اشخاص دارای اقامت موقت شهروند نیستند. دررابطه با  «الف»کشور

دی می بایست به آنها نیز به عنوان میهمان بسیاری از حقوق و حمایت های شهرون”معتقد است « داف»آنها 

 ,Duff) ) “اعطاء شود  و در مقابل از آنها انتظار داشت که برخی وظایف و مسئولیت ها را نیز بپذیرند

این  ”تنها تصریح می نماید که « داف»توضیح بیشتری در این خصوص ارائه نمی دهد. « داف» 56 :2007

ی و محدود نمودن صلاحیت کیفری به محل ارتکاب جرم به معنای بازگشت به اصل صلاحیت سرزمین

نیست؛ بلکه قوانین و مقررات مربوط به یک جامعه سیاسی خاص، اعمال صلاحیت کیفری نسبت به 

« داف»استدلال  .(Duff, 2007: 57)“گردشگران و اشخاص دارای اقامت موقت را قابل درک می سازد

برای تعمیم صلاحیت به گردشگران و اشخاص دارای اقامت موقت مبتنی بر حقوق و حمایت هائی است که 

در توجیه مجازات را تضعیف می نماید. « داف»به آنان اعطاء می شود. اما این استدلال روی هم رفته نظریه 

لازم است در حقوق و حمایت های ویژه ائی  «الف»اگر تمام آنچه برای پاسخگوئی بزهکار در برابر کشور 

نهفته باشد که بزهکار از این کشور دریافت می نماید، مفهوم شهروندی در مفهوم تعلق بزهکار به آن جامعه 

ه مسئولیت بر اینک بر عقیده خود دائر« داف»تاثیری در توجیه مجازات نخواهد داشت. در مقابل،  اگر  سیاسی،

ابطه شهروندی با یک کشور خاص است  و  بزهکار تنها نسبت به همان کشور کیفری مبتنی بر وجود یک ر

پاسخگو است ، اصرار ورزد، به نظر می رسد که وی ملتزم به این مدعا باشد که گردشگران و اشخاص دارای 

مایل « داف»اقامت موقت در مقابل کشور مقصد پاسخگو نمی باشند. این نتیجه ائی است که به احتمال زیاد 

 ه پذیرش آن نیست.ب

قادر به توجیه برخی موارد قابل قبول در زمینه صلاحیت واقعی برای تعقیب و مجازات « داف»بعلاوه، نظریه 

بنابراین توجیه صلاحیت واقعی برای تعقیب و مجازات . (Duff, 2007: 54)فرامرزی کشورها نیست 

برخی  نمی تواند« داف»ز سوی دیگر دیدگاه فرامرزی بزهکاران بر مبنائی نظریه  نفع عمومی رجحان دارد. ا

شورها برای حق ک« داف»ابعاد بسیار پیچیده اصل صلاحیت واقعی را توضیح دهد. برای نمونه مبنائی که 

جهت تعقیب و مجازات بزهکاران پذیرفته قادر به  ارائه پاسخ روشن به مسائلی از این قبیل نیست که چرا 

ا قضیه ارتباط ب )حداقل هر کس که تابعیت اسکاتلندی ندارد( در رااسکاتلند اختیار مجازات هر کسی 

لاکربی دارد و یا اینکه به چه دلیل ایران حق  مجازات تبعه ایتالیا را در قبال شبیه سازی پول رایج ایران در 

ختی سی با دولت های اسکاتلند و ایران ندارد و به ذشته از این، بزهکار هیچ رابطه افرانسه خواهد داشت. گ

می توان ادعا کرد که بزهکار منفعت یا حمایت خاصی از این کشورها کسب کرده است. با اینحال این نوع 

صلاحیت کیفری کاملا پذیرفته شده است و به نظر می رسد مبتنی بر احساس و بینشی است که از قلمرو 
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ی که احساس و بینش رد؛مناسب صلاحیت کیفری واقعی برای تعقیب و مجازات فرامرزی کشورها وجود دا

 تا حد زیادی معتبر شمرده شده است.

 گیرینتیجه 

 ئیمبادرت به شناساممکن است تحت ضوابط خاص و در چارچوب عرف و تعهدات بین المللی  هر کشوری

ارتکاب یافته در خارج از قلمرو حاکمیت خود نماید.  ملیمجازات جرائم جهت تعقیب و صلاحیت کیفری 

ناسائی بزه دیده مبادرت به ش یا بزهکار تابعیتارزش های حیاتی، ضوابطی همچون غالبا بر مبنای  کشورها

ی بایست م . صلاحیت کیفری واقعی می نمایند خوددر قوانین  شخصی واقعی و  نوع صلاحیت کیفری دو

ری واقعی بر یت کیفیافته های این پژوهش در مقام تبیین شالوده صلاح باشد. بر شالوده قابل دفاع استوار 

 اساس نظریه های نفع عمومی ، بازدارندگی و سزادهی و گزینش نظریه راجح  به ترتیب ذیل می باشد: 

 نفع رانبزهکا مجازات و تعقیب بر اساس نظریه نفع عمومی شالوده صلاحیت کیفری هر کشور برای -2

است.  آن مت و امنیت برای شهروندانکیفری آن کشور در ایجاد حس کرا قوانین بودن الاجراء لازم عمومی

حمایت کیفری هر  به اطمینان امنیت، حس شهروند و هر شدن شناخته حق اطمینان به ذی  کرامت، حس

 کشور ره صلاحیت این نظریه، بوضوح  .آنان است بنیادین حقوق نقض کشور از شهروندان خود در برابر

 نفع لکهب خاص، گروه یا فرد یک بر اساس نفع نه را آنها  خاک در ارتکابی جرائم  مجازات و تعقیب برای

به عبارت ساده از لازم . نماید می جرم توجیه وقوع محل کشور کیفری قوانین بودن الاجراء لازم عمومی

الاجراء بودن قوانین کیفری ایران، مانند مجازات سرقت در ایران،  تنها شهروندان ایران ]نه سایر کشورها[ 

بنابراین لازم الاجراء بودن  نظام کیفری هر کشور منوط به مجازات بزهکاران توسط مراجع  نفع می برند.

 قانونی ذیصلاح همان کشور است.

ر کشور برای شهروندان همان کشو شالوده صلاحیت واقعی نفع عمومی لازم الاجراء بودن قوانین کیفری هر

امت و امنیت شهروندان آن را تضعیف نمی اصولا جرائم ارتکابی خارج از قلمرو یک کشور حس کر است.

کند؛ مگر آنکه از جرائم علیه ارزش های حیاتی آنان باشد. اجرای قوانین کیفری ایران نسبت به برخی جرائم 

در  –صرف نظر از محل ارتکاب آن ها در داخل یا خارج از ایران  -خاص مانند جرائم علیه امنیت کشور

دمند است. برای نمونه، جاسوسی علیه ایران در  خارج از خاک ایران حس کرامت و امنیت  ملت ایران سو

ر د ایران ملت ، همانند جاسوسی در خاک ایران کرامت و امنیت  ملت ایران را به خطر می اندازد. چه آنکه،

 محل از ظرن قطع قوانین این که شد خواهند مند بهره جاسوسی به کیفری مربوط مزایای قوانین صورتی از

 بر بلکه حکومت حق ذاتی مبنای بر نه را واقعی صلاحیت ، نظریه این .باشند لازم الاجراء جاسوسی ابارتک

 وقیحق و اخلاقی مشروعیت طریق، این از و شناسد می رسمیته ملت ب امنیت و کرامت از حمایت مبنای

 .نمایدمی تقویت المللبین نظام در را آن
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ن با است و توسعه آ  ادعائی نه واقعی و حیاتی منافع علیه جرائم به  مقید واقعی صلاحیت اعمال از اینرو، 

رای ب فاقد وجاهت اخلاقی و حقوقی است. تفسیر موسع منافع حیاتی یا استفاده از مفاهیم مبهم و کش دار

نمونه ضرورت حمایت از کرامت و امنیت ملت ایران  صلاحیت واقعی ایران را نسبت به  سوء قصد به رئیس 

جمهور ایران حین سفر رسمی به خارج از کشور را توجیه می کند. در مقابل، ملت ایران از مجازات سوء 

اقعی موسع  وصلاحیت کیفری . قصد به رئیس جمهور فرانسه یا سرقت از موزه لوور در پاریس سود نمی برد

جرم کاب ارتبسیار بعید است  برای نمونه؛ قلمداد نمودآنها ملت  نفع عمومی برای واجدرا نمی توان  کشورها

ی و کیفری ایران تلق قوانین قضن ،در خارج از کشورعلیه یکی از اتباع عادی یا ماموران دون رتبه ایران 

 در نتیجه نقض کرامت و امنیت  ملت ایران گردد. و  م کیفری ایرانموجب تردید در لازم الاجراء بودن نظا

 ینگونها کشورها را حاکمیت قلمرو از خارج در ارتکابی جرائم مجازات و تعقیب حق بازدارندگی نظریه -1

 روندانشه  منافع و  حقوق از بالقوه و ممانعت از تکرار جرم، بزهکاران ارعاب با مجازات که توجیه می کند

 دارندگیباز و سرعت مجازات بیشتر باشد اثر شدت ، قطعیت چه هر  کند. بر اساس این نظریه، می یتحما

قطعیت و  هب مفروض بر اساس این نظریه جرم به نسبت کیفری واقعی بود. اعمال صلاحیت خواهد بیشتر آن

ا شد.  ب خواهد نقض کمتر شهروندان منافع و حقوق نتیجه کرد و در خواهد کمک مجازات بازدارندگی

اینحال، نظریه بازدارندگی قادر به توجیه شالوده صلاحیت واقعی نیست، چه آنکه، پذیرش نظریه بازدارندگی 

مستلزم  اعطاء حق تعقیب و مجازات بزهکار  نه به یک دولت خاص، بلکه به همه دولت ها است؛ چه آنکه 

بنوبه خود موجب تعارض صلاحیت دولت  در این صورت بازدارندگی مجازات بیشتر خواهد شد. امری که

هاست . اگر گفته شود اجتناب از تعارض صلاحیت دولت ها مهم تر از بازدارندگی  است ؛ اعمال صلاحیت 

 واقعی بلحاظ تعارض با صلاحیت سایر دولت ها بویژه دولت محل ارتکاب جرم عملا  غیر قابل توجیه است. 

ست. ا کافی وی مجازات توجیه برای شود جرمی مرتکب سیک آنکه صرف ،سزادهی نظریه اساس بر -9

بنابراین کشورها اختیار تعقیب و مجازات بزهکار را دارند زیرا بزهکار شایسته مجازات است. در واقع تاکید 

 ارضاء یثح شود و از می توجیه جوئی انتقام حس ارضاء بواسطه مجازات که است بر این سزاگرائی تئوری

 به بنابراین .نماید مجازات و تعقیب به اقدام کشور کدام که ندارد تفاوتی دیده بزه برای جوئی انتقام حس

 برای رهاکشو همه حق از حمایت به ملتزم جرم، ارتکاب محل به توجه بدون نیز سزاگرایان که رسد می نظر

 با باطیارت هیچ حیاتی های ارزش از حمایت که رسد می نظر به همچنین. باشند می کیفری صلاحیت اعمال

یه با این ترتیب، ثابت شد که نظر .ندارد بزهکار مجازات و واقعی صلاحیت اعمال برای کشورها حق مبنای

ریه نفع و نظاز اینر صلاحیت کیفری واقعی ندارند و رابطه آشکاری باهای رقیب]بازدارندگی و سزادهی[ 

 رجحان دارد. ی رقیب ها  نظریهبر واقعی صلاحیت کیفری  شالوده توجیه در عمومی

 قانون مجازات اسلامی از دو جهت بسیار موسع است:  5اعمال صلاحیت واقعی مقرر در ماده   -1



111 

 

تسری  دادن صلاحیت واقعی به جعل  –دوم و  است 5ت کش دار در بند الف ماده استفاده از عبارا -نخست

افع حقوقی و انضباطی و بدون تقیید به منآراء یا اجرائیه های کلیه مراجع قضائی یا قانونی اعم از کیفری،

ل به ابزاری ، تبدیجای حمایت کیفری از ملت ایرانه حیاتی ملت ایران است. با این وصف، صلاحیت واقعی ب

برای نقض حقوق مخالفان حکومت شده است.از اینرو اصلاح بند الف در قالب ذکر صریح عناوین مجرمانه 

ونگذار و اصلاح بند ت با ذکر صریح مراجع قضائی یا قانونی مورد نظر یا مواد قانونی جرائم مورد نظر قان

لاق افزون بر آن،  پیشنهاد می شود  اط قانونگذار و تقیید آن به منافع حیاتی ملت ایران پیشنهاد می شود.

ی  ا رایانه جرائم قانون 12 ماده ج بند در «دهد می ارائه عمومی خدمات که ای مؤسسه یا نهاد هر یا» عبارت

 گردد.  « خدمات عمومی حیاتی در کشور»مقید به 
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