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Abstract: 

The crisis of European constitutional law in the interwar period was not 

merely the collapse of parliamentarism or the failure of liberal states; 

rather, it was a crisis in the legal understanding of the constitution itself. 

The formal constitution, understood in the liberal tradition as a supreme 

legal document and an instrument for limiting power, lost its 

explanatory force in the face of mass parties, executive concentration, 

social polarization, and the transformation of sovereignty. This study 

aims to explain the emergence of the concept of the “material 

constitution” in interwar Europe and to analyze its relationship with the 

crisis of constituent power, the transformation of the state, and 

institutional order. The study employs a descriptive-analytical method 

with a historical-conceptual approach. Costantino Mortati’s theory is 

reappraised within the theoretical field shaped by Hans Kelsen, Carl 

Schmitt, Rudolf Smend, and Hermann Heller, so that the constitution 

may be understood not merely as a text, but as the point of intersection 

between norm, power, institution, and society. The findings show that 

Mortati’s theory, despite its connection with a historically and 

politically problematic context, provides a way beyond the simple 

dualism between Kelsenian normativism and Schmittian decisionism. 

For Mortati, the material constitution neither negates the formal 

constitution nor submits to the raw reality of power; rather, it refers to 

the institutional and social layer that sustains the constitutional text. The 

significance of the theory of the material constitution lies in revealing 
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the gap between the written constitution and the institutional reality of 

power. It shows that a constitution without institutional and social 

support may remain formally valid yet practically ineffective. However, 

the material constitution can serve constitutionalism only when 

accompanied by the rule of law, separation of powers, fundamental 

rights, and accountability. Mortati’s main contribution is thus the 

opening of a path toward “institutionalized constitutionalism.” 

Keywords: 

Material Constitution; Constituent Power; Mortati; Formal Legalism; 

Legal Institutionalism.  
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  قانون به صوری گراییقانون از اساسی قانون فهم تحول
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 : دهیچک

  ناکامی   یا   پارلمانتاریسم  فروپاشی  صرفاً  جهانی،   جنگ  دو  میان  فاصلۀ  در   اروپا   اساسی  حقوق   بحران

 صوری،   اساسی  قانون.  بود  اساسی  قانون  از  حقوقی  تصور  در  بحرانی  بلکه  نبود؛  لیبرال  هایدولت

 ای، توده  احزاب  برابر  در  شد،می  فهم  قدرت  تحدید  ابزار  و  عالی  سند  مثابۀبه   لیبرال  سنت  در  که

. داد  دست  از  را  خود  کفایت  حاکمیت،  دگرگونی  و  اجتماعی  شدن قطبی  اجرایی،  قدرت  تمرکز

 آن  نسبت و جنگودمیان اروپای در «مادی اساسی قانون» مفهوم پیدایش تبیین پژوهش، هدف 

  و  تحلیلی   ـ  توصیفی  روش  با   پژوهش.  است  نهادی  نظم  و  دولت  تحول  مؤسس،   قدرت  بحران  با

  نظری  منازعۀ  عرصه  در  مورتاتی  کوستانتینو  نظریۀ.  است  شده  انجام  مفهومی  ـ  تاریخی  رویکرد

  بلکه  متن،   مثابۀبه  فقط   نه   اساسی  قانون  تا  شودمی  بازخوانی  هلر  و   اسمند  اشمیت،  کلسن،   میان

  مورتاتی،  نظریۀ  دهدمی  نشان  هایافته.  شود  فهم   جامعه  و  نهاد  قدرت،   هنجار،  تلاقی  نقطۀ  عنوانبه

  هنجارگرایی  دوگانۀ   از  عبور  برای  امکانی   دار،مسئله  سیاسی   و  تاریخی  بستری  با   پیوند   وجود  با

  اساسی  قانون  نفی  نه  او  نزد  مادی   اساسی  قانون.  کندمی  فراهم  اشمیتی  گراییتصمیم  و  کلسنی

 پشتیبان   اجتماعیِ  و   نهادی  سطح  به  ناظر  بلکه  قدرت؛  خام  واقعیت  برابر  در  تسلیم  نه  و  است  صوری

  قانون   میان  شکاف  آشکارسازی  در  مادی  اساسی  قانون  نظریۀ  اهمیت.  است  اساسی  قانون  متن

  پشتوانۀ  بدون  اساسی  قانون  دهد می  نشان  نظریه  این.  است  قدرت  نهادی   واقعیت   و  نوشته  اساسی

  فقط مادی  اساسی  قانون  حال،  این  با . شودمی تبدیل  اثرکم  اما  معتبر متنی  به  اجتماعی،   و   نهادی

  و  بنیادین  حقوق   قوا،  تفکیک  قانون،  حاکمیت  با  که  است  گراییاساسی  قانون  خدمت   در  هنگامی

https://lawjournal.shomal.ac.ir/?_action=article&au=3137738&_au=%D9%85%D9%87%D8%AF%DB%8C++%D9%85%D8%B1%D8%A7%D8%AF%DB%8C+%D8%A8%D8%B1%D9%84%DB%8C%D8%A7%D9%86
mailto:M.Moradib@umz.ac.ir
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  گراییاساسی   قانون»  سوی  به  راهی  گشودن  مورتاتی،  اصلی  دستاورد.  شود  همراه  پاسخگویی

  .است «نهادمند

  نهادگرایی   صوری؛  گراییقانون   مورتاتی؛   مؤسس؛   قدرت  مادی؛   اساسی  قانونکلیدی:  واژگان  

  .  حقوقی
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 مقدمه  .1

شده    ده یفهم  نیادیبن  ریمدرن، معمولاً با سه تصو  ی در سنت غالب حقوق عموم  ی قانون اساس

  یرا در قالب قواعد  نیادیو حقوق بن  یکه سازمان قدرت عموم  یسند عال   ۀمثاباست. نخست، به

که اعتبار قواعد    یمراتب حقوقهنجار برتر در سلسله  ۀمثابدوم، به  کند؛ یم  یبندآور صورت الزام 

.  ینظم عموم  یادگذاریبنی  ـ حقوق   یاسیس  ثاق یم  ۀمثابو سوم، به  شودیاز آن اخذ م  دستفرو

تصو  نیا بن  ر،ی سه  در  تحد  یگذارانیهرچند  و  مشروطه  س  دیدولت  مهم  یاسیقدرت    ینقش 

  ایاند که آرو شدهپرسش روبه  نیهمواره با ا  یحقوق اساس  خیتاری  اند، اما در لحظات بحرانداشته 

قرار گرفته است،   یشده و در رأس نظام هنجار  بیاست که تصو  یفقط همان متن  یقانون اساس

  یایو اجتماع   ینهاد  ، یماد  سویهخود، واجد    یافزون بر صورت نوشتار   ، یآنکه قانون اساس  ای

 کند؟ یآن را فراهم م یاست که امکان بقاء کارکرد و اعتبار عمل

  ی ها. شکست دولتافتی   یخی حاد و تار  یصورت  ، یدو جنگ جهان  انی م  یفوق در اروپا  پرسش

  ی ندگینما  ش یاقتدارگرا، فرسا  ی هاظهور دولت  ،یارشد احزاب توده  سم،یبحران پارلمانتار  برال،یل

  ی مردم در مقام قدرت مؤسس، همگ  گاه ی و منازعه بر سر جا  ییاجرا  اراتیگسترش اخت  ک،یکلاس

ی  واقع  یروهایو مستقل از ن  ی حقوق  یصرفاً در مقام متن  توانیرا نم   ی که قانون اساس  د نشان دادن

  ا ی  ییقضا  ریفقط موضوع تفس   گرید  یقانون اساس  ،یتیوضع  نی. در چن دیفهم یاسینظم س  ۀسازند

  ن یشد. از هم  ل یجامعه و قدرت تبد  است، یحقوق، س  یتلاق  ۀنبود؛ بلکه به نقط  یهنجار  لیتحل

  روها، یکدام ن  نکهیپرسش از ا  ی عنی  افت؛ ی   تیاهم  1«  یماد  یقانون اساس»از    سش جا بود که پر

  ،یقانون اساس  یقدرت، در پسِ متن رسم  ۀافتیسازمان  یهاو صورت   یاسی نهادها، منافع، اهداف س

 .بخشندیو استمرار م سازندیآن را م ینظم واقع 

نشان دهد متن قانون    کوشدی. او م شدیاندیبحران م  نیدر متن هم  قاًیدق  2یمورتات  نویکوستانت

قانون   ، ی . از نظر مورتاتشودیفهم نم  ی خود، به تمام  بانیپشت  یِبدون ارجاع به نظم ماد  یاساس

در نسبت   ی قانون اساس  ییا یاعتبار و پوی  انضمام  ۀفهم سرچشم  یاست برا  ی تلاش  ی ماد  یاساس

نظم را شکل    نیادیو اهداف بن  یعموم  یریگجهت  ،یاسیکه وحدت س  یاافتهیسازمان  یروهایبا ن

 (.Mortati, 1998 [1940]: 5–18; Rubinelli, 2019: 515–520) دهندیم

 ک ی. در  ردیقرار گ  تیاشمو    کلسن او در کنار    یۀکه نظر  شودیتر م روشن  یزمان  یمورتات  تیاهم

و    یشناسجامعه  است،یحقوق را از س  دیکوشیمحض حقوق، م   یۀنظر  ی بندبا صورت   کلسنسو،  

 
1 The Material Constitution 
2 Costantino Mortati 



100 

 

  گر، ید  یدهد. در سو  حیآن توض  یرا در ساختار هنجار  یکند و اعتبار نظام حقوق  کیاخلاق تفک

  زد یم  وند یپ   یاسیوحدت س  نوع و شکل   ۀدربار  نیادیبن  یاسیس  میرا با تصم  یاساس  ونقان  تیاشم

 ,Kelsen)  دانستیمقدم م  یقانون اساس  یمؤسس را بر صورت هنجار  ۀلحظ  ق،یطر  نیو از ا

1967: 193–205; Schmitt, 2008: 75–89, 125–136  .)م  ی مورتات دو    نیا  انهیدر 

هنجار برتر به    توانیرا نم  یقانون اساس  رایز  رد،یگیم  فاصله  کلسن. او از  ردیگیقرار م  دگاهید

را   ینظم حقوق  ۀسرچشم  رایز  غلتد، یفرو نم  زین  یتیاشم  ییگرامیداد؛ اما به تصم  لیتقل  یصور

  کندیوجو مجست  ینهاد  یدهتوان جهت   یدارا  یاسیو س  یاجتماع  یروهاین  یافتگیدر سازمان

(Rubinelli, 2019: 520–535; Goldoni & Wilkinson, 2018: 574–578.) 

دانست. قدرت    زیبه بحران قدرت مؤسس ن  یپاسخ  د یرا با  یماد  یقانون اساس  یۀمنظر، نظر  نیا  از

به  ک، یکلاس  هیمؤسس در نظر ب  ۀمثابمعمولاً  موجود فهم    ی از نظم حقوق  رونیقدرت آغازگر و 

  نی. با استیمحدود ن  شدهسی اما خود به قواعد تأس کند،یم  سی را تأس ی که قانون اساس شودیم

 ی قانون اساس  بیتصو  نیآغاز  ۀنشان داد که قدرت مؤسس فقط در لحظ  جنگودانیحال، تجربه م

  تواندیو م ابدییتداوم م  زین  یی و اجرا یاجتماع  ،ی نهادمند، حزب یهاحضور ندارد؛ بلکه در صورت

دهد.    رییآن را تغ  یمتن رسم  شهیهم  آنکهیرا دگرگون کند، ب   ی نظم موجود، قانون اساس  از درون

متن، قدرت مؤسس    انیم  ۀبحران رابط   دی را با  جنگودانیم  یبحران قانون اساس   ل،یدل  نیهم  هب

 Colón-Ríos, 2020: 216–223; Croceنظم دانست )  ۀاستمراردهند یماد  ی روهایو ن

& Goldoni, 2020: 138–183.) 

  یماد  ی قانون اساس  ۀ دربار  ی مورتات  یۀنظر  ا یکه آ  شودینقطه آغاز م  نیمقاله از هم  نیا  ۀمسئل

  ایاست    برال،یو بحران دولت ل  یستیفاش  ی ایتالیا  یعن یخاص،    ی خیبستر تار  کیصرفاً محصول  

  ی پساجنگ و حت  یفهم تحول حقوق اساس  یبرا  یمفهوم  یعنوان ابزارآن را همچنان به   توانیم

  ۀ ن یاز زم  توانیرا نم  یمورتات  یۀسو، نظر  کیبه کار گرفت؟ از    یمعاصر قانون اساس  یهابحران 

 4«  یاسیس  یده»جهت   3  ،غالب«  یرویاو، مانند »ن  میاز مفاه  ی بخش  رایخود جدا کرد؛ ز  یخیتار

« بنیادینو  سیاسی  فضا  5  ،«هدف  اجرا  ییدر  قدرت  تمرکز  که  گرفت   ییاقتدارگراو    ییشکل 

 :La Torre, 2003: 305–320; Scarcello, 2025داشت )  ینیع   تیدر آن واقع  یاسیس

را وادار  یدر آن است که حقوق اساس قاًیمفهوم دق نیا یارزش نظر گر،ید ی(. از سو856–853

در واقع    ییروهایو بپرسد چه ن  ردیفاصله بگ  فاتیساده به متن، شکل و تشر  نانیاز اطم  کندیم

 
3forza politica dominante 
4 indirizzo politico 
5fine politico fondamentale   
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به آن    ی و چه اهداف  کنند، یآن را فرسوده م   یی چه نهادها  دارند، یرا زنده نگه م  ی قانون اساس

 بخشند؟یجهت م

که    مطمح نظر قرار دهد   یپردازهیعنوان نظررا به  ی مورتات  کوشدیمقاله حاضر م   ،ینوآور  ثیح  از

س  انی در مرز خطرناک م و  م  ستادهیا  استیحقوق  عم  تواندیاست که  فهم  به  قانون    ترقیهم 

به قدرت مستقر   یبخشتیبه مشروع   ،ی انتقاد  یارهایکمک کند و هم در صورت فقدان مع  یاساس

 . نجامدیب

بر منابع    هیسو، مقاله با تک  کی است. از    یـ مفهوم  یخیو تار  ی لیـ تحل  یفیپژوهش، توص  روش

  یبازساز  جنگودانیم  یاروپا  یخیرا در بستر تار  ی ماد  یمعتبر، مفهوم قانون اساس  یو ثانو  یاصل

از منظر حقوق عموم  گر، ید   یاز سو  کند؛یم را  ا  کند یم  لیمعاصر تحل  ی آن    ن یتا نشان دهد 

قانون   یهاو فهم بحران  یتحول نهاد  لیتحل  ،یصور  ییگرانقد قانون  یبرا  یتیچه ظرف  ممفهو

 دارد.  یاساس

 قانون اساسی صوری و مادی .1

ترین منبع حقوق داخلی، هرچند برای  به عنوان متن مدون، مصوب و عالی  تلقی قانون اساسی

آموزش مقدماتی حقوق اساسی مفید است، اما در سطح نظری و تاریخی کافی نیست؛ زیرا بسیاری 

جایی نیروهای نهادی، تغییر نقش احزاب، تحول ترین تحولات قانون اساسی از طریق جابهاز مهم

های قضایی، تغییر نسبت جامعه و دولت، و بازتعریف اهداف  جایگاه قوه مجریه، دگرگونی رویه

دهند. از این جهت، قانون اساسی را باید هم »صورت« دانست و هم  بنیادین نظم عمومی رخ می

قواعد، صلاحیت متن،  ماده، شبکه»ماده«. صورت، همان  است؛  و ساختارهای حقوقی  از  ها  ای 

 دهد. و اهداف سیاسی است که به آن صورت امکان اثرگذاری مینیروها، نهادها، روابط اجتماعی  

ادبیات معاصر با تعبیر »قانون اساسی مادی« صورت  و    گلدونیبندی شده است.  این تمایز، در 

به  ویلکینسون را  مادی  اساسی  قانون  بازخوانی جدید خود،  نظریه در  زمینه مثابۀ  فهم  برای  ای 

کنند. آنان چهار عامل سازندۀ قانون اساسی مادی را از هم  مادی نظم قانون اساسی معرفی می

این چهار  تفکیک می بنیادین سیاسی.  اهداف  اجتماعی و  روابط  نهادها،  کنند: وحدت سیاسی، 

آمیز با قانون اساسی صوری عامل، بیرون از قانون اساسی نیستند؛ بلکه در نسبت درونی و تنش

آن فهم  بدون  و  دارند  میقرار  ناقص  اساسی  قانون  تحول  تبیین   & Goldoni) ماندها، 

Wilkinson, 2018: 567–570, 574–578.) 

آورد. در نگاه  اهمیت این نگاه در آن است که قانون اساسی را از خودبسندگی متنی بیرون می

شود؛ اما در  صرفاً صوری، اعتبار قانون اساسی عمدتاً از جایگاه برتر آن در نظام هنجاری ناشی می
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دهی نیروهای واقعی  مادی، اعتبار و کارکرد قانون اساسی وابسته به توان آن برای سازماننگاه  

جامعه سیاسی است. به بیان دیگر، قانون اساسی فقط زمانی قانون اساسی است که بتواند میان  

ای که در متن، حقوق بنیادین متن، نهاد، قدرت و جامعه نسبتی پایدار برقرار کند. قانون اساسی

کند، اما در سطح مادی فاقد نهادهای مستقل، احزاب پاسخگو، قضاوت  و تفکیک قوا را اعلام می

مؤثر، فرهنگ محدودیت قدرت و سازوکارهای کنترل قدرت است، از حیث صوری ممکن است 

 معتبر باشد، اما از حیث مادی دچار فقر نهادی است. 

جنگ قوانین اساسی متعددی وجود داشتند که از حیث صوری، واجد نهادهای  وددر اروپای میان

های صوری، در  نمایندگی، قواعد صلاحیت، اعلام حقوق و تشریفات قانونی بودند؛ اما همین نظم

بحران  صوری  برابر  اساسی  قانون  نداشتند.  مقاومت  توان  سیاسی  و  اقتصادی  اجتماعی،  های 

کردند در خود جذب، مهار یا نهادمند  ای را که نظم سیاسی را دگرگون مینتوانست نیروهای مادی

 کند.  

عنوان صورت حقوقیِ یک نظم  یابد. او کوشید قانون اساسی را بهاهمیت می  مورتاتیدر این نقطه،  

خواهد حقوق را از انتزاع صوری نجات دهد و آن سیاسی واقعی بفهمد. نظریۀ او، از یک سو، می

تواند خطرناک  را با واقعیت نهادها و نیروهای اجتماعی پیوند دهد؛ از سوی دیگر، همین پیوند می

  مورتاتیباشد، زیرا ممکن است واقعیت قدرت را به منبع مشروعیت تبدیل کند. بنابراین، بازخوانی  

گرایی صوری را نشان باید هم نظری و هم انتقادی باشد. ارزش او در آن است که ضعف قانون

میمی باریک  را  قدرت  توجیه  و  قدرت  تبیین  میان  مرز  که  است  آن  در  او  خطر   کنددهد؛ 

(Rubinelli, 2019: 515–546; La Torre, 2003: 305–320.) 

های  از همین رو، مقاله حاضر نظریۀ قانون اساسی مادی را همچون ابزاری تحلیلی برای فهم بحران 

گیرد. قانون اساسی صوری همچنان برای تحدید قدرت، تضمین حقوق و  قانون اساسی به کار می

بینی ضروری است؛ اما قانون اساسی صوری بدون فهم مادی از نهادها، نیروها  ایجاد قابلیت پیش

شود. در مقابل، قانون اساسی مادی نیز اگر از پذیر تبدیل میو اهداف سیاسی، به متنی آسیب

هنجاری واقع  معیارهای  به  است  ممکن  شود،  جدا  عمومی  حتی  حقوق  و  خام  گرایی 

 بخشی به قدرت مسلط فروکاسته شود.  مشروعیت

 

 کاوی انتقادی پیشینه  .2

سازمان   ت،یبه متن مدون، قواعد صلاح یصور ی قانون اساس ،ی حقوق عموم کیکلاس اتیدر ادب

است که    یی روهایناظر به ن  ، یماد  ا ی   یواقع   ی اشاره دارد؛ اما قانون اساس  ن یادیقدرت و حقوق بن
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  زیتما  نی. اکنندیم  نییرا تع  یو حدود امکان حقوق  یعموم  یریگدر عمل ساختار دولت، جهت

پ  ادب  ییهاگونهبه   زین  یمورتاتاز    شیالبته  س  یحقوق  اتیدر  اهم  یاسیو  اما  داشت،   ت یوجود 

  ی قانون اساس  یعموم  یۀبه سطح نظر  یاسیس  فیرا از سطح توص   زیتما  نیدر آن است که ا  یمورتات

  یعنی  دانست؛یم  یصور  یقانون اساس ۀدهندنظم  ۀسرچشم را   یماد  یمنتقل کرد. او قانون اساس

  ی کارکرد واقع  تواندیو بدون آن، متن نم  شودیبر آن بنا م  ی که متن حقوق  ی نیادیبن  یۀآن لا

 (. Mortati, 1998 [1940]: 5–18, 62–77داشته باشد )

فهم نسبت حقوق و    یبرا  یعنوان تلاش به  زیاز هر چ  شیب  یمورتات  یۀنظر  د، یجد   یهاخوانش   در

با    یظاهر  ی کیرغم نزدکه به  داند یم   یرا متفکر  ی مورتات  ، ینلیروبشده است.    یبازساز  استیس

 ح یضتو  کوشدیم  ی مورتاتداد. به نظر او،    ل یتقل  ییگرامیاو را به تصم  توانینم  ، یتیاشم  ییگراواقع

  ی حال به نظم  ن یاما در ع   زد،یخیجامعه برم   ی اسیو س  یدهد که قانون چگونه از درون روابط ماد

اراد  توانیکه نم  شودیم   لیتبد   ینهاد را صرفاً  حاکم دانست    ییاستثنا  ۀلحظ  ا ی  یشخص  ۀآن 

(Rubinelli, 2019: 515–520, 536–546نظر .)رون ی ب  یحقوق را از انتزاع صور  یمورتات  یۀ  

 . کندیمطلق حاکم منحل نم  میاما لزوماً آن را در تصم آورد،یم

  تواند یکه م  شودیم  ایاح  یعنوان مفهوم به  یماد  یقانون اساس  ،نسونیلکی وو    یگلدون   ۀمقال  در

مختلف قانون    یهاسنت  یرا نشان دهد. آنان با بازساز  برالیو ل   یرسم  ییگراقانون  یهایکاست

که    دهندیدولت، نشان م   یۀو نظر  یحقوق  یینهادگرا  ،یستیاز جمله سنت مارکس  ،ی ماد  یاساس

نهادها،    ، یاسیبلکه در بستر وحدت س  کند، ینم  ی خود زندگ  یفقط در متن حقوق   ی اساس  نقانو

 :Goldoni & Wilkinson, 2018)   ابدییمعنا م   یاسیس  نیادیو اهداف بن  یروابط اجتماع 

  ی بلکه برا  ست؛ین  ماریبحران وا  ا ی  ا یتالیا  سمیفهم فاش  یفقط برا  یماد  ی(. قانون اساس570–567

وضع هر  اساس  دیفم  یتیفهم  قانون  متن  آن  در  که  ن  ماند، یم   ی باق  ی است    یِ واقع   ی روهایاما 

 . کنندیم رییقدرت تغ ۀ دهندسازمان

 ی دانست؛ از سو  استینسبت قانون و س  شِ یاندژرف  پردازه ینظر  توانیرا م  یمورتات سو،    کی  از

نوشته   یو در دوران  ایتالیاو در بستر ا  نیاز آثار نخست  یفراموش کرد که بخش مهم  توانینم  گر،ید

  ورهنسبت پارلمان، حزب، دولت و جامعه بود. لا ت  ف یدر حال بازتعر  یستیاند که دولت فاششده

با    ژهیوو به یآلمان  یبا سنت حقوق عموم  یمورتات در    یماد  یقانون اساس  یۀکه نظر  دهدینشان م

  یحقوق عموم  یحال در فضا  نیدارد، اما در ع   وند یاول پ   ی پس از جنگ جهان  ینظر  یهابحران 

 (.  La Torre, 2003: 305–320است ) افتهیمعنا  زین یستیفاش
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رو بودند و آن  روبه  یمشترک  ۀبا مسئل  ، یمتفاوت   یۀاز زاو  ک ی، هر  هلرو    اسمند  ،تیاشم  ،کلسن

  یقانون اساس  دار،یپا   یو فاقد اجماع ارزش  ی حزب  ،یمتکثر، بحران  یادر جامعه  توانیچگونه م  نکهیا

  ی اسو دادگاه قانون اس  یرا معتبر، مؤثر و مشروع نگه داشت؟ کلسن پاسخ را در ساختار هنجار

تصم  تیاشم  جست؛یم س  یاسیس   میدر  وحدت  نگهبان  فرا  ؛ یاسیو  در  و    ندیاسمند  ادغام 

و دولت    یاجتماع   ی با همگن  یاس یس  یدموکراس  وند یجامعه در دولت؛ و هلر در پ   یسازکپارچه ی

  د، یفهم  یماریسنت وا  نیپنهان با هم  یوگودر گفت  دی را با  یمورتات  یۀنظر  ث،یح  ن ی. از ایاجتماع 

–Dyzenhaus, 1997: 1–38; Caldwell, 1997: 3–17, 146آن )  یی ا یتالیا  یزوانه در ان

176.) 

 ک یتفک  ی شناساخلاق و جامعه  است، یحقوق را از س  کوشد یمحض حقوق م  یۀدر نظر  کلسن  هانس 

را در مقام نظام  کند بتواند موضوع خود  اهم  یاز هنجارها  ی تا علم حقوق  بشناسد.   تیمعتبر 

است.   یهنجار  ییگراصورت قانون  نیرومندترین  ۀندیمقاله در آن است که او نما  نیا  یکلسن برا

  وند یدر پ   یدارد و اعتبار قواعد حقوق  یمراتب هنجاربرتر در سلسله  گاهیاز نظر او، جا  یسقانون اسا

  نی(. اKelsen, 1967: 193–205)  شودیداده م   حیتوض  یبا ساختار اعتباربخش نظام حقوق

آشوب س برابر  در  م  یلتیفض  جنگ،ودانیم  یاسینگاه،  داشت؛ چون  استقلال   خواستی مهم  از 

  ،یماد  ی قانون اساس  یۀقدرت دفاع کند. اما ضعف آن، از منظر نظر  یحقوق  ترلحقوق و امکان کن

  آنکه یب  توانند یم  ی اسیو س  یاجتماع   ی روهایدهد چگونه ن  حیتوض  ی تمامبه  توانستیبود که نم  نیا

 آن را دگرگون سازند.  یعمل  یرا نقض کنند، معنا یمتن قانون اساس شهیهم

 یۀ . در نظرزندیم  وندیپ   نیادی بن ی اسیس میرا به تصم یقانون اساس تیکارل اشم، کلسنبرابر  در

نوع و شکل    ۀملت دربار  نیادیبن  میتصم  ،اساستفاوت دارد:    یقانون اساس  قواعدبا    اساس  ت،یاشم

باشند که در    یاعدممکن است صرفاً قو  یکه قانون اساس  یاست، در حال  شیخو  یاسیوجود س

اآمده  مشخصیمتن   ح  ز،یتما   نیاند.  وارد    یحقوق  ییگرابه صورت   یسخت  ۀضرب  ،ینظر  ثیاز 

  ستیواحد ن نیاد یآمده، واجد شأن بن یآنچه در متن قانون اساس ۀهم داد ینشان م رایز کرد؛ یم

(Schmitt, 2008: 75–89اما هم .)پ   ژهیوبه  ز،یتما   نی   تیو وضع  تیکمحا  یۀبا نظر  وندیدر 

برا  توانستیم  ،ییاستثنا را  ا  یحقوق  یهانیبر تضم  یاسیس  میتقدم تصم  یراه  از   ن یباز کند. 

به    رایبخش است و هم خطرناک؛ زالهام  یماد  یفهم قانون اساس  یهم برا  تیاشم   یۀجهت، نظر

 است زمان ممکن  اما هم  ست،ی قابل فهم ن  یاسیو وحدت س  میبدون تصم  یمتن حقوق  آموزدیما م 

 خلاصه نماید.  ی اسیس ۀرندی گمیتصم ۀرا در اراد یقانون اساس
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آن    قیکه از طر داندیادغام م  ندیاز فرا  یرا بخش  ی . او قانون اساسدی گشایم  یگرید  ریمس  اسمند

به واقعدولت  پو  یتیعنوان  و  م   ایزنده  اردیگیشکل  در  اساس  نی.  قانون  ساختار    ینگاه،  فقط 

نهادها،    قیاز طر  یاسیوحدت س  دیو بازتول  دیتول  یاست برا  یبلکه سازوکار   ست،ین  ها ت یصلاح

 (.  Smend, 2002 [1928]: 213–242نمادها و مشارکت شهروندان )  ها،زش ار

که حقوق    رد یپذیم  تیسو مانند اشم  کی. او از  رودیم  کلسنو    تیاشممتفاوت از    ی اما راه  هلر

حل را در راه   ت،یبرخلاف اشم  گر،ید  یجدا باشد. از سو  یو اجتماع   یاسیس  تیاز واقع  تواندینم

بدون    یاسیس  ینشان دهد دموکراس  کوشدیم  هلر.  ندیبیحذف تکثر نم  ای  انهیاقتدارگرا  میتصم

همگن  یحد اجتماع   ی اجتماع   ی از  عدالت  فرمالبه  ، یو  هشدار  دیآیدرم   ی ته  یسمیصورت  او   .

به ضد خود    تواندیهمراه باشد، م  یاجتماع  دیشد  یهایاگر با نابرابر  ،یصور  یکه برابر  دهدیم

  ن ی(. اHeller, 2002 [1928]: 256–265را از درون فرسوده کند )  یشود و دموکراس  لیتبد

برا اساس  یۀنظر  ینگاه  ز  تیاهم  یماد  یقانون  م  رایدارد،  اساس  ۀماد  دهدی نشان  فقط    یقانون 

از   ی بخش  زین  یامکان دموکراس  ی اجتماع   طیبلکه شرا  ست؛ین  یرسم  ینهادها  ا ی  ی اسیقدرت س

 است.  یماد  یقانون اساس

حاکمیت اشمیتی، قدرت مؤسس و قانون اساسی مکتوب بررسی در ادبیات فارسی نیز نسبت میان  

اساسی را نمی ارادۀ شده و بر این نکته تأکید شده است که نزد اشمیت، معنای قانون  از  توان 

- 177:  1403گذار نظم حقوقی جدا کرد )مرادی برلیان و تنگستانی،  سیاسی انضمامی و بنیان

از یک سو، با بررسی »تحولات تاریخی مفهوم مدرن قانون اساسی«   . افزون بر این، مرادخانی(197

محور نیست، بلکه در پیوند با تحولات دهد که قانون اساسی مفهومی ایستا و صرفاً متننشان می

دهی نظم سیاسی  تر در سازمانسیاسی، تاریخی و نهادی، از سند تحدید قدرت به مفهومی پیچیده

)مرادخانی،   است  شده  قانون 328-297ج:  1400دگرگون  مفهوم  تحلیل  در  دیگر،  سوی  از   .)

مثابۀ  کند که اشمیت برداشت رایج از قانون اساسی به اساسی نزد اشمیت، بر این نکته تأکید می

داند و با تفکیک میان »اساس« و »قواعد قانون اساسی«، فهم  سند مکتوب و برتر را کافی نمی

می پیوند  مردم  وحدت  و  سیاسی  تصمیم  مؤسس،  قدرت  به  را  اساسی  )مرادخانی،  قانون  زند 

دهد که منازعۀ  (. همچنین، در بحث از »نگهبان قانون اساسی«، نشان می694-675الف:  1400

اشمیت با کلسن صرفاً اختلافی فنی دربارۀ دادگاه قانون اساسی نبود، بلکه نزاعی بنیادین بر سر  

اد قضایی پاسداری کند یا مقامی  این پرسش بود که در لحظۀ بحران، قانون اساسی را باید نه

)مرادخانی،   است  مردم  وحدت  نمایندگی  مدعی  که  سه 158-130ب:  1400سیاسی  این   .)

به   مستقیماً  هرچند  نشان نمی  مورتاتیمطالعه،  زیرا  دارند؛  اهمیت  حاضر  مقالۀ  برای  پردازند، 
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دهند که در ادبیات فارسی نیز زمینۀ نظری لازم برای عبور از فهم صرفاً صوری قانون اساسی  می

 . و توجه به نسبت آن با قدرت مؤسس، تصمیم سیاسی و نظم نهادی فراهم شده است

 زمینۀ تاریخی ـ مفهومی  .3

  ی هابود. دولت یبه قانون اساس کیکلاس نانیاطم شیفرسا ۀلحظ ،ی دو جنگ جهان انیم یاروپا

شکل گرفتند که قانون   دیام  نیبا ا  ،یو جنوب  یمرکز  یدر اروپا  ژهیواول، به  یپس از جنگ جهان

قوا بتوانند از بازگشت اقتدار مطلق    ک یو تفک  نیاد یحقوق بن  ، یعموم  یمدون، پارلمان، رأ  یاساس

زود    اریجامعه، بس  یاسیس  تیو واقع  یقانون اساس  یحقوق  ۀوعد  انی کنند. اما فاصله م  یریلوگج

ضعف احزاب   ک،یدئولوژیا  شدنیقطب  ، یابان یخشونت خ  ،یکاریب   ، یآشکار شد. تورم، بحران اقتصاد

را در    یقانون اساس  برال،یضدل  یهابه پارلمان و رشد جنبش   یاعتماد یب  ها،نهیکاب  یثباتیب  انه،یم

فرو   ج یتدرقدرت به میتنظ یآن برا یقرار داد که متن آن هنوز پابرجا بود، اما توان ماد یتیوضع

 .ختیریم

  ی صور  ثیاز ح  1919  ی. قانون اساسشدیم  دهیصورت روشن دبهشکاف    نیا  مار،یوا  یجمهور  در

  شناخت،یم   تیرا به رسم  یپارلمان   یمتون زمان خود بود. چون هم دموکراس  نیترشرفته یاز پ   یکی

و هم    کردیم  ینیبشیمنتخب مردم را پ   جمهورسیهم رئ  کرد،یرا اعلام م   نیادیهم حقوق بن

تنش   دانیبحران، به م طیدر شرا ب، یترک نی. اما همساختیرا فراهم م  یاضطرار  داخلهامکان م 

ادغام جامعه در نظم    یجابه  یاکند؛ احزاب توده  جادیا  یاسیشد. پارلمان نتوانست ثبات س  لیتبد

که در ظاهر    جمهور،سیرئ  ی اضطرار  اریو اخت  دندیانجام  شتری ب  یسازیگاه به قطب  ک،یدموکرات

  مار یوا  ن،یشد. بنابرا  لیتبد  یپارلمان  استیدور زدن س  ریبه مس  جیتدراز نظم بود، به  فاعابزار د

  ی از قانون اساس یشکست تصور ۀباشد، نمون  یقانون اساس کیشکست  ۀاز آنکه صرفاً نمون شیب

  داریپا  ی متخاصم جامعه را به نظم حقوق  ی روهاین  تواند یم  ،ییتنهامتن، به  کردیبود که گمان م

 (.Caldwell, 1997: 102–145, 177کند ) لیتبد

پرسش بود که    ن یبر سر ا  نی اد یبن  ی نزاع   6«  یبر سر »نگهبان قانون اساس  تیاشمو    کلسن   ۀمنازع 

  س یرئ  ، یاسیس  می: هنجار، دادگاه، تصمکندیحفظ م  یزیرا چه چ  ی بحران، قانون اساس  ۀدر لحظ

از قانون   ینگهبان  خواستیم   ،ی قانون اساس  با دفاع از دادگاه  کلسن  ؟یوحدت اجتماع   ای دولت،  

باور   ن یدر مقابل، بر ا ،تیاشمحفظ کند؛  یو کنترل هنجار یحقوق تیرا در قالب صلاح یاساس

دهد و    صیرا تشخ  یاسیخطر، وحدت س  ۀبتواند در لحظ  د یبا  یقانون اساس  ی بود که نگهبان واقع

 
6 Hüter der Verfassung / Guardian of the Constitution 
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–Kelsen, 2015 [1931]: 174–221; Schmitt, 2015 [1931]: 79از آن دفاع کند )

173  .) 

رس  نیبه هم   یگرید  ریاز مس  زین  ایتالیا لدیبحران  استقرار کامل    شیپ   ا،یتالیا  برالی. دولت  از 

بود.    ی در ادغام اجتماع   یو ناتوان ینظام حزب یشکنندگ  ، یندگی نما   یدچار ضعف نهادها  سم،یفاش

  هار در م  یصور  یقانون اساس  ینشد، بلکه از بطن ناتوان  داریپد   ی از درون خلأ قانون اساس  سمیفاش

و    هیبستر، حزب، دولت، قوه مجر  ن ینوظهور سر برآورد. در ا  یاس یو س  ی اجتماع   ی روهایو جذب ن

صرفاً   آنکه  یجابه   یکردند. قانون اساس  دایپ   یبا قانون اساس  یانسبت تازه  جیتدربه   یدستگاه ادار

 معهحزب مسلط، دولت و جا  انیم  ۀرابط  ۀدهندقدرت باشد، در عمل به نظم  ۀمتن محدودکنند

نبود که متن قانون   نیا  یکه در آن پرسش اصل  دیشیاندیفضا م  نیدر هم  یمورتاتشد.    لیتبد

  کجاست و چگونه ی اسینظم س  ی واقع ۀدهند سازمان  یرویبود که ن  ن یبلکه ا  د، یگویچه م   یاساس

 :La Torre, 2003: 305–320; Scarcello, 2025)  شودیدولت ظاهر م   یدر صورت حقوق

853–865.) 

مسئل  جنگودانیم  یاروپا  بیترت  نیبد انتقال  اساس  ۀشاهد  »تحد  یقانون  به   دیاز  قدرت« 

 ی محدودساز  یبرا  یرا عمدتاً ابزار  یقانون اساس  ک،یکلاس  برالیقدرت« بود. سنت ل  یده»سازمان

آن بود    یهمه برا  ، ییقانون و کنترل قضا  تیحاکم  ن،یاد یقوا، حقوق بن  کی. تفکدیفهمیدولت م

از    شینشان داد که پ   جنگو دانیمهار شود. اما بحران م  یدر چارچوب حقوق  ی اسیکه قدرت س

  کنند،یآن را حمل م  روها یکدام ن  ابد، ییقدرت چگونه سازمان م دیپرس  د یقدرت، با  یمحدودساز

 .  دهندیآن را جهت م یو چه اهداف  سازند،یم  داریآن را پا یینهادهاچه 

 1929جامعه جدا کرد. بحران    یماد  طیاز شرا  توانیرا نم   ینشان داد قانون اساس  یاقتصاد  بحران

و    ی اجتماع   ت یبازار، حما  میتنظ ،یمداخله اقتصاد  ۀرا با مسئل  یی اروپا  یهاآن، دولت  ی امدهایو پ 

  تیو محدود  تیمالک  ،یفرد  یهای که بر آزاد  برالیل  یمواجه کرد. قانون اساس  یکاریب  تیریمد

با مطالبات ناچار شد  اجتماع   یدولت تمرکز داشت،    ۀمداخل  ،یاقتصاد  تیامن  ،یهمچون عدالت 

  ی اسیس  ینشان داد دموکراس  هلر   ط، یشرا  نیروبرو شد. در ا  هیمناسبات کار و سرما   م یدولت، تنظ

  ۀ ماد  ن،ی. بنابراردیگیقرار م  شدن یدر معرض ته  ،یو عدالت اجتماع   یاز همبستگ  یبدون حد

اساس ن  یقانون  دولت  سازمان  شرا  ست؛یفقط  دموکراس  یاجتماع   طیبلکه  هست   زین  یامکان 

(Heller, 2002 [1928]: 256–265; Dyzenhaus, 2019: 40.) 

ن  ،یبستر  نیچن  در پ   ییمعنا  زیبحران قدرت مؤسس  در    دایتازه  قدرت   ک،یکلاس  هینظرکرد. 

 ن یادیبن  یاملت در لحظه  ای. مردم  شودیظاهر م  یقانون اساس  سیتأس  ۀمؤسس عمدتاً در لحظ
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 ی در چارچوب قانون اساس  شده سیتأس  یهاو پس از آن، قدرت  کنند یرا وضع م  یقانون اساس

 زینظم مستقر ن  درون  تواندینشان داد که قدرت مؤسس م   جنگودانیتجربه م  ا . امکنند یعمل م

حزب   قیگاه از طر  ،یاضطرار   تیوضع  قیگاه از طر  ،یاصلاحات رسم  قیبازفعال شود؛ گاه از طر

پارلمان به قوه مجر  یجیتدر  ییجاجابه  قیمسلط و گاه از طر از    ن ی . به همهیمرکز ثقل قدرت 

  شیو فرسا رییاستمرار، تغ ۀنبود؛ مسئل یآغاز قانون اساس ۀمسئل فقط گریقدرت مؤسس د  ل،یدل

ن اساس  زیآن  قانون  ا  ،یماد  یبود.  تلاش   نیدر  برا  یمعنا،  صرفاً    یاست  نه  مؤسس  قدرت  فهم 

  کندیکه در نهادها، احزاب، دولت و جامعه رسوب م  یی رویعنوان نبلکه به  ن، یعنوان رخداد آغازبه

(Colón-Ríos, 2020: 216–223; Croce & Goldoni, 2020: 177-178 .) 

فقط با نوشتن قواعد    ی نکته مهم بود که قانون اساس  نیبه ا  یآگاه   ۀلحظ  جنگ، ودانیم  یاروپا

 ی روین  ازمندین  ی. قانون اساسماندینم  یباق   زیمتن ن  یو فقط با حفظ ظاهر  دی آینم  د یپد  نیادیبن

مستقل، دولت پاسخگو، و   یها احزاب مسئول، دادگاه ،یاسیفرهنگ س  ،یسازمان نهاد ،یاجتماع 

ا  یعموم  اهداف اگر  است.  دفاع  ب  نیقابل  از  اساس  نیعناصر  قانون  متن  است   یبروند،  ممکن 

 شده است. ی ته ای آن دگرگون  یماد ی در معنا یبماند، اما قانون اساس یهمچنان باق 

 

 مورتاتی نظریۀ قانون اساسی مادی از دیدگاه  .4

 موردخوانش قرار داد  یادر نقطه  د یرا با یمورتات نویکوستانت دگاهی از د یماد یقانون اساس یۀنظر

اساس حقوق  اطم  توانستینم  گرید  ،ی که  سلسله  کیکلاس  نانیبا  متن،  هنجاربه  و    یمراتب 

  نیدر آن قوان  که   د یشیاندیم  یاز درون بحران حقوق عموم  یمورتاتبسنده کند.    یرسم  فاتیتشر

 ث یاز ح  تیقواعد صلاح  شدند،یم  لیها همچنان تشکمکتوب هنوز وجود داشتند، پارلمان  یاساس

شده فاصله گرفته بود.  اعلام  یو نهادها  یقدرت، از متن رسم  یمعتبر بودند، اما جهت واقع   یشکل

ا ا  ۀرو، مسئل  نیاز  اساس  نیاو  قانون  چرا  ن  اتکا یب   ،یصور  ی بود که  نهاد  یماد  ی روهایبه    یو 

 کند.  یاز آن پاسدار ایدهد   حیرا توض یاسینظم س تواندیخود، نم بانیپشت

قانون    خواهد ی. او نمستین  ی ضدحقوق  یمفهوم  ی مورتاتاز نظر    یماد  ی معنا، قانون اساس  نیا  در

  ی هرچه در عمل غلبه دارد، همان قانون اساس د یخام قدرت فروبکاهد و بگو تیرا به واقع یاساس

  مهاریب  ی اسیس  یی گراواقع  ا ی قدرت    یشناسجامعه  ی با نوع   یاو تفاوت  یۀبود، نظر  نیاست. اگر چن

  یو نهاد  یاسیس  ،یاجتماع   یروهایاز ن  یانه یبر زم  شهیدر مقام متن، هم  ینداشت. قانون اساس

 ل یتحل  نیبنابرا  دهند؛یمتن را شکل م  یمحتوا، جهت و امکان اثرگذار  روها،ین  نیا  شود؛یبنا م

را   ی مورتاتکه   دهدینشان م ی نلیروبناقص است.  یلیتحل نه،یبدون شناخت آن زم   یقانون اساس
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ضرورتاً حقوق   آنکهیدهد، ب حی را توض استینسبت حقوق و س  کوشدیدانست که م یمتفکر د یبا

 ,Rubinelliحقوق پنهان سازد )  یرا در صورت هنجار  استیس  ای منحل کند    استیرا در س

2019: 515–520, 536–546.) 

 آن  یهات یو محدود ی صور یقانون اساس  . 1/ 4

  یاست. قانون اساس  ی و ماد  یصور  ی در معنا  یقانون اساس  ان یم  زیتما  ،یمورتات  متیعز  ۀنقط

اصلاح است.    ا ی  بیخاص تصو  فاتیو برخوردار از تشر  ی عال  ،یهمان سند نوشته، رسم  ،یصور

  یحت  ،ی. متن قانون اساسشودیسطح متوقف نم  نیدر ا  یمعتقد است که قانون اساس  یمورتات

عمل    زیو در خلأ ن  دیآینم  د یمنبع حقوق باشد، خود از خلأ پد  نیتریعال  یصور  ثیاگر از ح

  ماندیم  یمؤثر باق  یقدرت، جامعه و نهاد است و تا زمان  یماد  شیآرا  ی. متن، محصول نوع کندینم

 ,Mortati, 1998 [1940]: 5–18; Rubinelliنسبت زنده داشته باشد )  شیکه با آن آرا

2023: 89–99.) 

اساس  نیا  در قانون  محدود  یصور  ی نگاه،  دو  محدود  تیواجد  محدود  تیاست.    تینخست، 

دارند، قواعد    ییهات یکدام نهادها چه صلاح  د یگویبه ما م  یصور  ی است. قانون اساس  یحیتوض

  ی فاتیبا چه تشر  یاند و اصلاح قانون اساسچگونه اعلام شده  نیادیحقوق بن  ست،یقانون چ  خلق

م برخ  دهدینم  حیتوض  ییتنهابه  اما  شود؛یانجام  چرا  جا  یکه  از  قدرتمندتر  عملاً    گاه ینهادها 

  شوند، یمن  اجرادر عمل    ی ول  مانند یم  ی در متن باق  نیادیحقوق بن  یچرا برخ  شوند، یخود م  یصور

 .  گرددیآن دگرگون م ی عمل یمعنا ،یقانون اساس یرسم رییچرا گاه بدون تغ ای

محدود  ت یمحدود نهاد  یهنجار   ت یدوم،  اساس  ی ـ  قانون  قدرت    د یتحد  یبرا  یصور  ی است. 

  یظاهر  یبه صورت  تواندینداشته باشد، م  ی اسیو س  یاجتماع   ،ینهاد   ۀاست، اما اگر پشتوان  یضرور

قانون اروپا   لیتبد  ییگرااز  رژ  جنگودانیم  یشود.  داد که  از درون   یهامی نشان  گاه  اقتدارگرا 

را   یخود قانون اساس  ،یقانون  فاتیو تشر  یاضطرار  اراتیاخت  ، یندگ ینما  ینهادها  ،یسمقواعد ر

چنکنند یم  یته در  مسئله  اساس  یتیوضع  نی.  قانون  آشکار  نقض  تغ  ست؛ین  یفقط   ر یی بلکه 

  ، یاسیس  یروهایبماند، اما نسبت ن  یاست. متن ممکن است باق   یاز قانون اساس  یبخش  یجیتدر

کند که قانون    رییچنان تغ  ییکارکرد حزب و امکان نظارت قضا  ه،یمجر  قوهپارلمان، قدرت    گاهیجا

 ;La Torre, 2003: 305–320نباشد ) یواقع یقانون اساس  ۀدهندنشان گرید یصور یاساس

Scarcello, 2025: 853–865.) 

اساس  کندیم   یادآوریبه ما    یمورتات  یۀنظر باق  یکه حقوق    ی اگر فقط در سطح سند و قاعده 

غافل شود.    کنندیم  نییرا تع  یقانون اساس  یکه سرنوشت واقع  ییروهایبماند، ممکن است از ن
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اعتبار صور  یجد  ییگراقانون به  ن  پرسدیبلکه م  نگرد،یقواعد نم  یفقط  نهادها و    یی روهایچه 

  انیم  ییها و چه شکاف  سازندیم   یها را تهآن  ییروهایچه ن  کنند،یقواعد را فراهم م  یاجراامکان  

 آمده است.  دی قدرت پد  ینهاد تیو واقع ی ظاهر قانون

 

 ی به نظم عموم  یدهجهت  ۀغالب و مسئل یاس یس یروین . 2/ 4

ن  ، یمورتات  یۀمرکز نظر  در ا  ا یدهنده  سازمان  یِاسیس  یرویمفهوم  مفهوم را    ن یغالب قرار دارد. 

گرفت. مراد    ی ک یحزب خاص    ک ی  ی حت  ا یدولت مستقر    کیشخص،    ک یانگارانه با  ساده  د ینبا

است که    ی اسیو س  یاز قدرت اجتماع   یاافتهیغالب، آن صورت سازمان یاس یس  یرویاز ن  یمورتات

جامعه و    انیم  وند یپ   جادیو ا  یعموم  یبه نهادها  یدهنظم، جهت  نیاد یاهداف بن  نییتع  ییتوانا

ا دارد.  را  اجتماع  روین  ن یدولت  ائتلاف  قالب حزب،  در  است  دولت،    ،ی اسیجنبش س  ، یممکن 

  ی بتواند به قانون اساس روین نیها ظاهر شود. مهم آن است که ااز آن ی بیترک ای  ی عموم ینهادها

)  یصور ببخشد  و جهت   :Mortati, 1998 [1940]: 62–77; Rubinelli, 2019ماده 

520–535.) 

  ی بلکه نوع   ست؛ین  یاجتماع   ی روهاین  ۀصرفاً بازتاب پراکند  یماد  ی قانون اساس  ،ی مورتاتنگاه    در

ن  شهیهم  یاسیدهنده در آن وجود دارد. جامعه سوحدت جهت  ها  منافع و گروه  روها،یاز تکثر 

  ،ی افتگیاز سازمان  یتکثر در سطح  نیکه ا  دی آیم  د یپد  یزمان   یساخته شده است، اما قانون اساس

عموم  یهدفمند پ   یو جهت  بنابرا  دایسامان  اساس   ن،یکند.   «یاسیبا »جهت س  یماد  یقانون 

ارزش  ی عنیدارد؛    وندیپ  اهداف،  مجموعه  آن  اولوبا  و  عموم  ییهاتیها  نظم  حالت    یکه  از  را 

.  کندیم  ل یتبد  یی قابل شناسا  یـ حقوق  ی اسیپروژه س  کیپراکنده از قواعد به صورت    یامجموعه 

در بستر   ی اسیس  ی دهمفهوم جهت   نیکه هم  دهد ینشان م   یمورتات  هیآثار اول  لیتحل  رد  اسکارچلو

تحول   یمورتات  یعنیگره خورد؛    هیاز پارلمان به قوه مجر  یریگمیبا انتقال مرکز ثقل تصم  ایتالیا

  ی قواعد رسم  ا یمتن    ریینه صرفاً از منظر تغ  کرد، یقدرت فهم م   ی نهاد  یی جادولت را از منظر جابه

(Scarcello, 2025: 853–865.) 

  شود؛یخطرناک م   ی مورتات  یۀنظر  م، ی غالب« فروبکاه  یرویرا فقط به »ن  ی ماد  یقانون اساس  اگر

س  رایز غلبه  هر  است  ماد  یاس یممکن  به  اساس  ۀرا  فضا   یمورتات کند.    لی تبد   یقانون    ییدر 

فاش  دیشیاندیم حزب  اجرا  ست،یکه  دستگاه  ا  ییدولت،  حال   یاسیس  یدئولوژ یو  در  مسلط 

جدا کرد.    اشیخیتار  نهیاو را از زم  یۀنظر  توانینم  ن،یو دولت بودند. بنابرا  معهجا  ۀرابط  فیبازتعر

هم نبااما  ا  د یزمان،  اساس  جهینت  نهیزم  ن یاز  قانون  مفهوم  که   خود ی خودبه  یماد  ی گرفت 
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نظم مسلط قرار   هیدر خدمت توج  تواندیکه هم م   کند یفراهم م   یابزار  یمورتاتاقتدارگراست.  

 قدرت به کار رود.   تیو واقع یرسم ی قانون اساس  انینقد شکاف م یبرا  تواندیو هم م  ردیگ

 

 افتهی مؤسسِ استمرار   و قدرت  یماد یقانون اساس . 3/ 4

ظرف  یکی نظر  یهاتیاز  نظر  یشیبازاند  ،یمورتات  یۀمهم  در  است.  مؤسس  قدرت  مفهوم    یۀدر 

لحظ  ک،یکلاس با  غالباً  اساس  یادگذاریبن  ۀقدرت مؤسس  م  ی قانون    ایکه ملت    شودیشناخته 

لحظه،   نیاز ا  . پسکنند یم  سیرا تأس  یدیجد  یقانون اساس  ن،یشیپ   یاز نظم حقوق  رونیمردم، ب

خود را از متن    یهات یو صلاح  کنندیعمل م  یشده در چارچوب قانون اساسسیتأس  یهاقدرت

اندینمایم   افتیدر م  یبرا  ک،یکلاس  زیتما  ن ی.  اهمو حکومت  سیتأس  انیحفظ مرز    تیکردن 

 هر قدرت مستقر، خود را دوباره در مقام قدرت مؤسس بنشاند.  دهدیاجازه نم رایدارد؛ ز

. گاه  ابدی ینم انی پا س یتأس ۀدر لحظ شهینشان داد که قدرت مؤسس هم جنگودانی م ۀتجرب اما

  یقانون اساس  یاز درون نظم موجود، معنا  کنند،یرا در عمل حمل م  یکه قانون اساس  ییروهاین

 دا یپ   یچنان نقش  یاضطرار  تیوضع  ای  یدستگاه ادار  ه،ی. گاه حزب، قوه مجردهندیم  رییرا تغ

منظر، قانون   نی. از اکنندیرا عوض م  یمتن، جهت قانون اساس  یکه بدون اصلاح رسم  کنند یم

م  ی ماد  یاساس ا  توانیرا  به  نه  دانست؛  مؤسس  قدرت  استمرار  و  رسوب  که    نیمحل  معنا 

معنا که    ن یکنند، بلکه به ا  س یرا هرگونه بخواهند بازتأس  یمستقر آزادند قانون اساس  یهاقدرت

از همان مس  ابدییتداوم م   یو اهداف عموم  ها هیاحزاب، رو  هادها، مؤسس در ن  یروین   ر،یو گاه 

 & Colón-Ríos, 2020: 216–223; Croce)  کند یم  تضعیف  ای  تیرا تقو  یقانون اساس

Goldoni, 2020: 138–140.) 

تصم  تیاشم با  را  مؤسس  اساس  زندیم  وندیپ   نیادیبن  یاسیس  می قدرت  قانون  ب  یو  آن   انیرا 

  ی اسیکه وحدت س  یااست؛ لحظه   میتصم  ۀبا لحظ  یاصل  تی نگاه، اهم  نی. در اداندیم  میتصم

غافل    یاسیو جهت س  روین  تیاز اهم  زین  یمورتات .  کندیاعلام م  یخود را در قالب قانون اساس

نزد او در    یماد  ی . قانون اساسکندیخلاصه نم  ن یادیبن  میتصم  ۀاما آن را صرفاً در لحظ  ست،ین

ن نهادها  ی اسیاهداف س  افته،یسازمان  یروهایاستمرار  م  یو  نظم ظهور  به همکند یحامل    نی. 

ارائه   یریتصو  ت، یبا اشم  سهیدر مقا  ،ی مورتاتگفت    توانیم  ل،یدل از قدرت مؤسس  نهادمندتر 

ا  دهد؛ یم  ,Schmitt)  ستیمسلط مصون ن  یروین  هیهمچنان از خطر توج  ریتصو  ن یهرچند 

2008: 75–89, 125–136; Rubinelli, 2019: 520–535.) 
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  ی اعتبار هنجار   یاصل  ۀ، مسئلکلسن. در نگاه  ردیگیفاصله م  زیاز کلسن ن  یمورتات  گر،ید  یسو   از

.  شودیاعتبار قواعد فرودست فهم م  یمبنا  ایدر مقام هنجار برتر    یاست و قانون اساس  ینظام حقوق

 تواندیمن  رایز  ست؛ین  یکاف   ،یمورتاتاست، اما از منظر    یحفظ استقلال حقوق ضرور  ینگاه برا  نیا

ماد  حیتوض که چگونه  س  ی اجتماع   ۀ دهد  اساس  یِ اسیو  آن جهت    ، یقانون  کارکرد  و  اعتبار  به 

به بدهدیم از    کلسن  گر،ید  انی.  اما    یصور  یاز مرزها  تواندیم  یمورتاتبهتر  قانون دفاع کند، 

  یحت شود، یدر عمل دگرگون م ی نشان دهد که چرا قانون اساس تواند یبهتر از کلسن م یمورتات

 ;Kelsen, 1967: 193–205همچنان پابرجاست )  یشکل  ثیاز ح  یکه نظام هنجار  یزمان

Goldoni & Wilkinson, 2018: 574–578.) 

 

 قدرت  هیقدرت و توج نیی تب  انیم کیمرز بار. 4/ 4

قدرت    هیقدرت به توج  نییتب  لیبا خطر تبد  اش،یلیقوت تحل  لیدرست به دل  ، یمورتات  یۀنظر

  ی و نهادها  یاسیاهداف س  ،یواقع   یروهایدر ن  یماد  یقانون اساس  شودیگفته م  یروبروست. وقت

ر جامعه  ا  شهیمؤثر  پ   نیدارد،  آ  دیآیم   شیپرسش  ن  ایکه  است،   ییرویهر  مسلط  واقع  در  که 

به    یماد  ی قانون اساس  یۀدانسته شود؟ اگر پاسخ مثبت باشد، نظر  ی قانون اساس  ۀماد   تواندیم

  یبه مبنا  واسطهیقدرت را ب  تیواقع  رایز  شود؛یم  لیاقتدارگرا تبد  یکارانه و حتمحافظه  یاه ینظر

اما اگر پاسخ منفکندیم  تبدیل   یاعتبار قانون اساس با  ی.    ان یم  زیتما  یبرا  ییارهایمع  دی باشد، 

 ارائه کرد. یقانون اساس ۀدکنند یتهد ی اسیس ۀو سلط  ی قانون اساس  ۀسازندی ادم یروین

دهنده  سازمان   یرویاز ن  یاگونهبه  ،یستیفاش  یایتالیدر بستر ا  ژه یوخود، به  هیدر آثار اول  یمورتات

پارلمان    فیو تضع  ییآن را کاملاً از تمرکز قدرت اجرا  توانیکه نم  د یگویسخن م  یاسیو جهت س

  یموماز سنت حقوق ع   ی مورتات  یماد  ی قانون اساس  یۀکه نظر  دهد ینشان م   لا توره.  جدا کرد

بحث و  فضا  رفت،یپذ   ریتأث  جنگودانیم  یهاآلمان  در  عموم  یاما    زین  یستیفاش  یحقوق 

از وحدت، جهت س  یی شد؛ فضا   یبندصورت    یغالب، به آسان   یرویو ن  یاس یکه در آن پرسش 

  زین اسکارچلو(. La Torre, 2003: 305–320بخورد ) وندیپ  ینهاد ییاقتدارگرابا  توانستیم

 ۀ با غلب  ایتالیکه فهم او از تحول دولت ا  دهد ینشان م  ،یمورتات  1944تا    1931  ربا تمرکز بر آثا

مجر جابه  هیقوه  جهت  ییجاو  اجرا  یاسیس  یدهمرکز  دولت  به  پارلمان  داشت   وندیپ   ییاز 

(Scarcello, 2025: 853–865.) 

  نکهیا  ند؛ یبیاغلب نم  یصور  ییگراکه قانون  ندیبیرا م  یزیدر آن است که چ  ی مورتات  تیاهم

نقض شده    یصورت علنقواعد آن به  ۀلزوماً هم  آنکهیشود، ب  یاز درون ته   تواند یم  ی قانون اساس
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رات ییو تغ  ی شیفرسا  ی هایدموکراس  ،ی حقوق  یینقد اقتدارگرا  یاو برا   یۀنظر  ل، یدل  نیباشند. به هم

مانند    ، یحقوق عموم  یهنجار  یارهایقابل استفاده است. اگر مع  زین  ی قانون اساس  ۀ ماد  یجیتدر

  ینهاد ییامکان نظارت و پاسخگو  ،یاسیمشارکت س ن،یادیقوا، حقوق بن  کیقانون، تفک  تیحاکم

نقد    رو به ابزا  ردیقدرت مسلط فاصله بگ  هی از توج  تواندیم  هینظر  نیافزوده شوند، ا  یماد  یۀبه نظر

 شود. لیآن تبد

را از هم جدا کند.    یو هنجار  یفیدو سطح توص  دی با  ی مورتاتاندیشه    ی انتقاد  یبازخوان  ن،یبنابرا

و    یاجتماع   تیچگونه در واقع  یقانون اساس  میبفهم  کند یاو به ما کمک م  ،یفیدر سطح توص

به    توانیاما نم   ،ی. در سطح هنجارکندیعمل م  ینهاد   دیپرس  دیبسنده کرد؛ با   یمورتاتصرفاً 

  یرا از درون ته  یسازگار است و کدام ماده، قانون اساس  ییگرایبا قانون اساس  ی نهاد  ۀکدام ماد 

اساسکند یم قانون  عموم  یزمان   یماد  ی.  حقوق  واقع  یدر خدمت  که  قابل  تیاست    تیقدرت، 

 قرار دهد.  لیآن قدرت را موضوع تحلیی پاسخگو د، یتحد

 

 است یحقوق و س  انیمفهوم واسط م ۀمثاببه یماد یقانون اساس . 5/ 4

ارائه    استیحقوق و س  انیواسط م  یآن است که مفهوم  یمورتات  یۀنظر  یماندگار  لیاز دلا   یکی

 کینزد  یاز اندازه به حقوق صور   شیمرز قرار دارد. اگر ب  نیهمواره در ا  ی. حقوق اساسکند یم

حل شود، ممکن   استیاز اندازه در س  شی قدرت غافل بماند؛ اگر ب  تیاست از واقع  شود، ممکن

مرز را به   نیا  کوشدیم  یماد  یقانون اساس  یۀخود را از دست بدهد. نظر  یهنجار  لالاست استق

اند ا  لیتبد  شهیموضوع  در  اساس  نی کند.  قانون  قاعد  ینگاه،  فقط  نه فقط    یحقوق  ۀ نه  و  است 

به    یها و اهداف عمومارزش   روها،یاست که در آن قواعد، نهادها، ن  ی بلکه نظم  ؛ یاسیس  میتصم

 .خورندیهم گره م 

اح  تیظرف  نیهم  نسونیلکیوو    یگلدون  در  اساس  یایرا  قانون  برجسته    یماد  یمعاصر مفهوم 

  ،ی اسیبا وحدت س وندیرا در پ  یقانون اساس دهد یمفهوم به ما اجازه م نی. از نظر آنان، اکنندیم

و    یریگدر شکل  کیکه هر    یعناصر  م؛یبفهم  یاسیس  نیادیو اهداف بن  ینهادها، روابط اجتماع 

 ,Goldoni & Wilkinson, 2018: 567–570نقش دارند )  ینظم قانون اساس  یدگرگون

خود   یخیرا از گذشته تار یماد  ی در آن است که قانون اساس یبازساز  نیا تی(. اهم578–574

  یمفهوم هم برا  نیا  گر، ید  انی . به بکندنمی  یزندان  زیاما آن را در همان گذشته ن  کند،یجدا نم

معاصر    ی هاتیوضع  لیتحل  یاست، هم برا  دیمف  جنگودانیمو بحران    ی مورتاتهای  نظرگاهفهم  

 آن دگرگون شده است.  یو اجتماع  ینهاد  ۀاست، اما ماد یباق  یها متن قانون اساسکه در آن
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داشته باشد    ی مطالبه جد  کی   ی حقوق عموم  یۀاز نظر  تواندیم   یماد  ی معنا، قانون اساس  نیا  در

نسبت متن با نهاد،    گرل یفقط شارح متن نباشد، بلکه تحل  یدان قانون اساسحقوق   نکهیو آن ا

ن و جامعه  اساس  زیقدرت  تفس  یباشد. حقوق  به  قواعد صلاح  ریاگر صرفاً  رو  تیمواد،    یهاهیو 

  یتحولات  دهند؛یرخ م  یغافل شود که در سطح ماد  یکند، ممکن است از تحولات  بسنده  یرسم

  شدن یحزب  ، ینظارت  ینهادها  یعمل  یوابستگ  ه،یقدرت از پارلمان به قوه مجر  یجیمانند انتقال تدر

به   یاضطرار   تیوضع  لیتبد  ایاز ضمانت اجرا،    نیادیحقوق بن  شدنیته  ،یدستگاه ادار  دیشد

 .  یکمرانح یابزار عاد

تمرکز قدرت با    نیا  ایبپرسد آ  دی قدرت در عمل کجاست؛ با  دیفقط بگو  تواند ینم  یعموم  حقوق 

 نینه. از ا  ایسازگار است    یاسیو امکان مشارکت س  نیادیحقوق بن  ،ییقانون، پاسخگو  تیحاکم

اما    دهد،ینجات م  یصور  یانگار اما او ما را از ساده  ست،ین  یکاف  ییتنهابه  یمورتات  یۀجهت، نظر

 اقتدارگرا فرو نغلتد.  یی گراشود تا به واقع لیتکم ییگرایقانون اساس  یارهای با مع د یبا

»قانون   نوعی  به  دعوت  خود،  خوانش  بهترین  در  مورتاتی،  نظر  از  مادی  اساسی  قانون  نظریۀ 

نهادمند«  اساسی استاست. مقصود 7گرایی  از مشروطه گرایی  آن    ، صورتی  قانون  که در  فهم 

مثابۀ پیوندی زنده میان متن حقوقی،  عنوان متن عالی یا هنجار برتر، بلکه بهاساسی نه صرفاً به

نیروهای اجتماعی، نهادهای عمومی، اهداف سیاسی و معیارهای هنجاری محدودکنندۀ قدرت  

است. در این چارچوب، قانون اساسی نه صرفاً سندی حقوقی است و نه بازتاب خام قدرت سیاسی؛  

، از مشروطه گراییهای  بلکه نظمی حقوقی ـ نهادی است که باید میان واقعیت قدرت و معیار

 .جمله حاکمیت قانون، حقوق بنیادین، تفکیک قوا و پاسخگویی، نسبتی قابل دفاع برقرار کند

 

 جایگاه مورتاتی در میدان نظری میان دو جنگ جهانی .5

بتواند همچنان در مقام هنجار    ی تا قانون اساس  جدا کند   استیحقوق را از س  دیکوشیم  کلسن

در گرو حفظ منطق    ینگاه، حفظ قانون اساس  ن یعمل کند. در ا ی اعتبار نظام حقوق  یبرتر و مبنا

  دی را با  یرو دفاع کلسن از دادگاه قانون اساس  نیقدرت است؛ از هم  یو کنترل حقوق  یهنجار

 ,Kelsen, 1967: 193–205; Kelsenدانست ) یاسیبحران س کردنیحقوق یراب یکوشش

قدرت    دی دفاع از استقلال حقوق و امکان تحد  کرد،یرو  نیا  تی(. مز221–174 :[1931] 2015

 
7 Institutionalized Constitutionalism 
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اما کاست منظر    یاست؛  از  توض  ی ناتوان  ، یمورتاتآن،  ورا  ییروهاین  حیدر  و    یاست که در  متن 

 . دهندیم رییرا تغ یقانون اساس یجهت واقع  ،یمراتب هنجارسلسله 

با  اساس  . از نظر او،  زدیم  وندیپ   نیادیبن  یاسیس  میرا به تصم  یقانون اساس  تیاشممقابل،    در

 ی اسینوع و شکل وجود س  ۀملت دربار  یاسیس  میتصم  انیاساس ب  ست؛ین  یکی  یقانون اساس  قواعد

  ی قواعد  اً ممکن است صرف  یاز مقررات مندرج در متن قانون اساس   یاریاست، حال آنکه بس  شیخو

  ییگرادر آن است که ضعف صورت   تیاشم  تی(. اهمSchmitt, 2008: 75–89باشند )  یفرع 

. اما  ستیقابل فهم ن  یاسیوحدت س  یبدون نوع   یقانون اساس  دهدیو نشان م  کندی را آشکار م

گره   یاسیس  میاز اندازه به تصم  شیب  ی: اگر قانون اساسجاستن یدر هم  قاًیدق  زیاو ن  ۀشیخطر اند

بن  ،ی حقوق  یهان یتضم  خورد،ب نهادها  نیاد یحقوق  برابر دعو  توانندیکنترل قدرت م  یو   یدر 

قانون  زیاو ن رایز شود،یم کینزد تینقطه به اشم نیدر ا  یمورتات. نندیعقب بنش یاسیوحدت س

م  یرا نه صرفاً تصم  ی ماد  یقانون اساس   رایز  رد، یگیاما از او فاصله م  داند؛یرا فقط متن نم  یاساس

 . فهمدیم یو حقوق   یاسیس ، یاجتماع  یروهایحاکم، بلکه نظم نهادمند ن یالحظه 

ادغام    ندیاز فرا  یبخش  یاو، قانون اساس  یۀداد. در نظر  جنگودانیبه بحران م  یگریپاسخ د  اسمند

دست    ی و نهاد  یاس یس  یآن جامعه متکثر به وحدت  قیکه از طر  یسازوکار  ی عنیاست؛    یاسیس

اساسابدییم قانون  ا  ی.  قواعد صلاح  نیدر  فقط مجموعه  نقش  ست،ین  تیمعنا    ن، ینماد  یبلکه 

 (.  Smend, 2002 [1928]: 213–242در ساختن دولت دارد ) یتیهو  و یاجتماع 

عدالت و امکان    ، ی اجتماع   یاز همگن  ی بدون حداقل  ی اسیس  یکه دموکراس  دهد ینشان م  زین  هلر

  یاگر با نابرابر  یحقوق  ی. از نظر هلر، برابرشودیم   ل یتبد  یصور   یابه پوسته  ، یمشارکت واقع 

 :Heller, 2002 [1928]نگه دارد )  داریرا پا  یدموکراس  تواندیهمراه باشد، نم   یاجتماع   دیشد

  دهد ینشان م  رایز  بخشد؛یم  یعمق اجتماع   یماد  یقانون اساس  یۀنکته، به نظر  نی(. ا265–256

  عیتوز  ،یاجتماع   تیبلکه وضع  ست،ین  یرسم  ینهادهاو    یاسیفقط قدرت س  یقانون اساس  ۀ ماد

 ز یرا ن  یعموم  اتیحضور در ح   یشهروندان برا  یواقع  تیامکان مشارکت و ظرف  ،یقدرت اقتصاد

 . ردیگیدربرم

که قانون   آموزدیم  کلسناست. او از    ستادهیا  یان یم  ۀدر نقط  یمورتات گفت    توانیم  یبندجمع  در

که قانون   آموزدیم  تیاشمپابرجا بماند؛ از    تواندینم  یو نظم هنجار  یبدون صورت حقوق  یاساس

 که  آموزدیم  اسمنددارد؛ از    ازین  نیادیبن  یاسیس  یرویو به ن  ست یفقط مجموعه قواعد ن  یاساس

  یآموخت که قانون اساس  توانیدارد و از هلر م   وندیپ   یو نهاد  یبا ادغام اجتماع  ی قانون اساس
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  ی مورتاتحال،    نی. با اشودیشکننده فروکاسته م   یسمیبه فرمال  ، یدموکراس  یاجتماع   ۀنیبدون زم

 . آوردیگرد م یماد یعناصر را در مفهوم قانون اساس نیا

 

 پیامدهای حقوق عمومی نظریۀ قانون اساسی مادی .6

عموم  یبرا  یمورتات  یۀنظر  تیاهم ا  یحقوق  در  وادار   اساسیدان  است که حقوق   نیمعاصر  را 

 ی قانون اساس  یقدرت با صورت رسم  ی واقع  ینهادها  ایاز سطح متن فراتر رود و بپرسد آ  کندیم

 ک یتفک  ایبرخوردارند؟ آ  یاز ضمانت نهاد   ای اند  فقط اعلام شده  نیادیحقوق بن  ای اند؟ آهماهنگ

 یقانون اساس  ایشده است؟ آ  لیتبد  ییمانده، اما در عمل به تمرکز قدرت اجرا  یقوا در متن باق

 قدرت؟   یماد یهاییجاجابه  یبرا یصور یصرفاً پوشش ا یقدرت است   ۀدهند همچنان نظم

اساس  نیا  از قانون  انتقاد  تواندیم  یماد   یمنظر،  کارکرد  کارکرد    ی سه  نخست،  باشد.  داشته 

.  کندیم  یقدرت را مرئ  ینهاد  تینوشته و واقع  یقانون اساس  انیشکاف م  یعنیآشکارساز دارد؛  

بس نظام  یاریدر  اساساز  قانون  بحران  مس  یها،  م  یجیتدر  یرهایاز  یعنی  دهدیرخ    فیتضع؛ 

وابستگ مجر  ،یاضطرار  اراتیاخت  ش یافزا  ،ینظارت   ینهادها  ی پارلمان،  قوه  در  قدرت    ه،یتمرکز 

نظر  یعموم  ینهادها  شدنیحزب استقلال قضاوت.  کاهش  م  یماد   یۀو  امکان  ما    نیا  دهدیبه 

 . م یبدان یقانون اساس ۀ در ماد ی پراکنده، بلکه دگرگون  ییتحولات را نه رخدادها

  نجامدیب یتی ممکن است به وضع یصور ییگرادارد. قانون یستی کارکرد ضدفرمال هینظر نیا دوم،

  د ی تحد  ی عنی  ، یاما روح قانون اساس  شوند،یظاهراً بر اساس قانون اتخاذ م  ها میتصم  ۀکه در آن هم

  ی ماد  یقانون اساس  یۀو امکان نظارت، فرسوده شده است. نظر  ن یادیحقوق بن  ،یی قدرت، پاسخگو

  ۀبه آن ماد  یوفادار  ست؛یبه متن ن  یفقط وفادار  یبه قانون اساس  یکه وفادار  دهدیهشدار م

 . کندیم لیتبد یاز آزاد انتیقدرت و ص  دیاست که متن را به ابزار تحد یو اجتماع ینهاد

دارد که بتوانند آن   ازی ن ییبقا، به نهادها یبرا ،یدارد. قانون اساس یکارکرد نهاد هینظر نیا سوم،

دادگاه مستقل، پارلمان مؤثر، احزاب مسئول، دولت پاسخگو، رسانه آزاد، جامعه    د؛ کنن  محققرا  

اما    ،ممکن است پابرجا بماند   یصور  ینهادها، قانون اساس  نیا  ابی . در غ یو فرهنگ حقوق  یمدن

به حقوق   جنگودان یاست که بحران م ی همان درس  ن یکند. ا رییاز درون تغ ی ماد ی قانون اساس

 آن را نهادمند کرد.  د یفقط نوشت؛ با توانیرا نم یپساجنگ داد: قانون اساس یعموم

ا  با قانون اساس  زین  یماد  یۀاز خطر نظر  د یبا  ن،یوجود  به معنا  یماد  یغافل نشد. اگر    ی صرفاً 

خوانش   ل،یدل  نیشود. به هم  لیقدرت مستقر تبد  هیبه توج  تواندیغالب باشد، م   یروین  ییشناسا
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  کیفکقانون، ت  تیشود: حاکم  لیتکم  مشروطه گرایی  یهنجار  ی ارهایبا مع  د یبا  ی مورتاتمعاصر از  

 امکان نظارت و منع تمرکز قدرت.   ، ییپاسخگو ،یاسیمشارکت س ن، یادیقوا، حقوق بن

اصلاساس،    نیا  بر با  یمورتات  یۀنظر  ی دستاورد  اساس  ینوع   یبنددر صورت  د یرا    یی گرایقانون 

ا اساس  نینهادمند دانست. در  قانون  با  ینظم  ی خوانش،  داشته   یهم صورت حقوق  دی است که 

قواعد؛ هم    یامکان اجرا  یواقع   طیهم به قواعد وفادار باشد، هم به شرا  ؛ینهاد  ۀباشد، هم ماد

 ، هم آن را محدود کند. دهد سازمانقدرت را 

 

 نتیجه گیری  .7

بحران حقوق اساسی اروپا در فاصلۀ میان دو جنگ جهانی، تنها شکست چند متن قانون اساسی  

پارلمانی نبود؛ بلکه لحظه از قانون یا ناکامی چند رژیم  ای بود که در آن، کفایت تصور صوری 

زده اروپایی نشان داد  های بحران اساسی به پرسش گرفته شد. تجربه وایمار، ایتالیا و دیگر نظام

که قانون اساسی، حتی اگر از حیث شکلی معتبر، پیشرفته و برخوردار از قواعد حقوق بنیادین و  

تواند ضامن آزادی،  نهادهای نمایندگی باشد، بدون پشتوانۀ نهادی، اجتماعی و سیاسی مؤثر نمی

  دموکراسی و تحدید قدرت باقی بماند. در چنین وضعیتی، مسئله دیگر صرفاً این نبود که قانون 

گوید؛ بلکه این بود که چه نیروها، نهادها و مناسباتی امکان تحقق یا فرسایش آن اساسی چه می

 . یابدجا مفهوم قانون اساسی مادی اهمیت نظری خود را میکنند. از همینرا در عمل فراهم می

ای برد که در  بندی نظریۀ قانون اساسی مادی، حقوق اساسی را به سوی لایه با صورت  مورتاتی

میتحلیل پنهان  غالباً  صوری  سطحماندهای  سازمان  ؛  اهداف  نیروهای  عمومی،  نهادهای  یافته، 

کنند. اهمیت او در این هایی که متن قانون اساسی را در واقعیت حمل میگیری بنیادین و جهت

دهد متن، بدون  سازد، بلکه در آن است که نشان میاعتبار مینیست که قانون اساسی نوشته را بی

پشتیبان، به تنهایی قادر به حفظ نظم قانون اساسی نیست. از این منظر،    مادۀ نهادی و اجتماعی

یک نظم زنده    مراتب هنجاری، بلکه صورت حقوقیقانون اساسی نه فقط سندی برتر در سلسله 

 د. یابنظمی که در پیوند میان قاعده، نهاد، قدرت و جامعه معنا می است؛

شود. قانون ای قرار دارد که خطر آن نیز آغاز میبا این حال، ارزش نظری مورتاتی درست در نقطه

ای برای فهم  تواند از نظریهاساسی مادی اگر صرفاً به معنای شناسایی نیروی غالب فهم شود، می

گیری نظریۀ و نقد قدرت، به ابزاری برای توجیه قدرت مستقر تبدیل گردد. زمینۀ تاریخی شکل

سازد.  تر می، یعنی ایتالیا در عصر تمرکز اجرایی و افول پارلمانتاریسم، این خطر را جدی مورتاتی

آمیز به مفهوم قانون اساسی مادی  تواند صرفاً بازگشتی ستایشاز این رو، بازخوانی معاصر او نمی
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بخشی ای انتقادی باشد که میان »تبیین واقعیت قدرت« و »مشروعیتباشد؛ بلکه باید بازخوانی

 .بگذارد تمایز به آن« 

دستاورد اصلی این پژوهش آن است که قانون اساسی مادی را نه بدیلی برای قانون اساسی صوری، 

داند. قانون اساسی صوری برای تحدید قدرت، تضمین حقوق و تر آن میبلکه شرط فهم عمیق

بینی ضروری است؛ اما اگر از مادۀ نهادی، اجتماعی و سیاسی خود جدا شود،  ایجاد قابلیت پیش

شود. در مقابل، قانون اساسی مادی نیز اگر از معیارهای  اثر فروکاسته میبه متنی معتبر اما کم

هنجاری مانند حاکمیت قانون، تفکیک قوا، حقوق بنیادین، پاسخگویی و امکان نظارت جدا گردد،  

  گرایی نهادمندشود. بنابراین، راه میانه در نوعی قانون اساسیگرایی خطرناک نزدیک میبه واقع

کند؛ هم  ماند و هم از نیروهای واقعی سازندۀ آن غفلت نمیاست: فهمی که هم به متن وفادار می

 . سازدشناسد و هم آن را در پرتو معیارهای حقوق عمومی محدود میقدرت را می

اهمیت نیست.  تاریخی  صرفاً  پرسشی  مقاله  نهایی  پرسش  این حیث،  برای   مورتاتی  دیدگاه  از 

دارد بپرسیم قانون اساسی در عمل بر چه چیزی حقوق عمومی امروز در آن است که ما را وامی

سلسله یا  اصلاح  تشریفات  اساسی،  قانون  مواد  در  فقط  پرسش،  این  پاسخ  است.  مراتب استوار 

کنند، در  شود؛ بلکه در کیفیت نهادهایی است که قانون اساسی را اجرا میهنجاری یافت نمی

را   اجتماعیمی  تضعیفیا    تقویتنیروهایی که آن  روابط  را  سازند، در  امکان دموکراسی  ای که 

تهی می یا  و  فراهم  پاسخگو  را  که قدرت  معیارهایی  و در  بدین  نگاه می  قانونمدارکنند،  دارند. 

شود؛ باید  جنگ آن است که قانون اساسی فقط نوشته نمیوددگار بحران میان ترتیب، درس مان

 معاصر  معنای   نقطه،  ایندر نهادها، روابط اجتماعی و فرهنگ محدودیت قدرت نیز استقرار یابد.  

 کند. می آشکار را نهادمند گرایی اساسی قانون  در بازاندیشی ضرورت و  مادی  اساسی قانون
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